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1. Przedmiot opracowania i podstawy prawne do
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko

1.1. Cel raportu

Celem niniejszego raportu o oddziatywaniu na srodowisko (,Raport”) jest okreslenie
wpltywu na srodowisko planowanego przedsiewziecia pod nazwg: Budowa mostu
(dla przeprowadzenia ciggu pieszo - rowerowego wraz z jednym pasem ruchu dla
samochoddw) narzece San w m. Chyrzyna wraz z niezbednymi dojazdami, pracami
zwigzanymi i umocnieniem dna oraz przebudowsq istniejgcego systemu odwodnienia drogi

(Zwanego dalej przedsiewzieciem lub inwestycj3).

Niniejszy raport zostat opracowany na zlecenie:

Firma projektowa Wanecki Sp. z o.0.
ul. Daszynskiego 5
44-100 Gliwice

Inwestorem realizujgcym planowang inwestycje jest:

Podkarpacki Zarzad Drog Wojewddzkich
Ul. T. Boya Zelenskiego 19 a
35-105 Rzeszéw

Zarzadcq drogi i wnioskodawca:

Powiat Przemyski
Pl. Dominikanski 3

37-700 Przemysl|

Prezes firmy projektowej Wanecki Sp. z 0.0., ktdrego podpis widnieje na pierwszej
stronie tego opracowania - Pan Piotr Wanecki - jest petnomocnikiem do reprezentowania
Wojedwdztwa Podkarpackiego - Podkarpackiego Zarzadu Drog Wojewddzkich
w Rzeszowie w zakresie uzyskiwania opinii, uzgodnien i decyzji (w tym decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji inwestycji, pozwolenia wodno-prawnego
i zezwolenia realizacji inwestycji drogowej) dla zadania: , Trasy rowerowe w Polsce
Wschodniej — wojewddztwo podkarpackie” w systemie ,zaprojektuj i wybuduj” obiekt
mostowy Nr 88 2" (przedmiot niniejszego Raportu). Kopia dokumentu potwierdzajaca
petnomocnictwo stanowi zatgcznik do Raportu nr 1.



Pan Piotr Wanecki jest rédwniez petnomocnikiem do reprezentowania Powiatu
Przemyskiego w zakresie opinii, uzgodnien i decyzji (w tym decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach realizacji inwestycji, pozwolenia wodno-prawnego i zezwolenia
realizacji inwestycji drogowej) dla zadania: , Trasy rowerowe w Polsce Wschodniej —
wojewoédztwo podkarpackie” w systemie ,,zaprojektuj i wybuduj” obiekt mostowy Nr 88 2
zaprojektuj i wybuduj obiekt mostowy nr 88_2 ktadka na Sanie w miejscowosci Chyrzyna
w ciggu drogi powiatowej nr 2083 R Krzywcza — prom — Olszany. Powiat Przemyski jest
zarzadcg w/w drogi oraz przeprawy promowej. Kopia dokumentu potwierdzajgca

petnomocnictwo stanowi zatgcznik do Raportu nr 2.

Raport jest elementem postepowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko,
ktérego rezultatem powinno byé uzyskanie przez inwestora decyzji o srodowiskowych

uwarunkowaniach (dalej decyzja 00S).

1.2. Podstawy prawne do wykonania raportu

Zgodnie z § 3 ust.1 pkt 14 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko (Dz.U. 2010,
Nr 213, poz. 1397) drogi o nawierzchni twardej o catkowitej dtugosci przedsiewziecia
powyzej 1 km, inne niz wymienione w § 2 ust.1 pkt.31 i 32, oraz obiekty mostowe w ciggu
drogi o nawierzchni twardej , z wytgczeniem przebudowy drég oraz obiektéw mostowych
stuzgcych do obstugi stacji elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami
objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 Ustawy z
dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, zalicza sie do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczgco oddziatywaé na $rodowisko, dla ktdrych przeprowadzenie oceny
oddziatywania na $rodowisko moze byé wymagane w dniu 26.09.2014r. w Gminie
Krzywcza ztozony zostat wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
na realizacje przedmiotowego przedsiewziecia zgodnie zart. 72 ust.1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostepnieniu informacji o Srodowisku ijego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.
U. z 2013, poz. 1235 z pdin. zm.): ,Wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
nastepuje przed uzyskaniem decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej —
wydawanej na podstawie ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drdg publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz.
687)”.



W dniu 12 listopada 2014r. Wéjt Gminy Krzywcza, po uzyskaniu opinii Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Przemyslu i Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie, na podstawie ustawy OOS oraz w/w rozporzadzenia wydat
postanowienie (sygn. $SGi0S.6220.7.2014) naktadajace obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko w tym odpowiedniej oceny oddziatywania, o ktérej mowa
w art. 6.3 Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory dla planowanego przedsiewziecia pn. ,Budowa
mostu (dla przeprowadzenia ciggu pieszo - rowerowego wraz z jednym pasem ruchu dla
samochodéw) na rzece San w miejscowosci Chyrzyna wraz z niezbednymi dojazdami
pracami zwigzanymi i umocnieniem dna oraz przebudowg istniejgcego systemu
odwodnienia drogi, ktére moze potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko”
realizowanego na dziatkach nr 240, 459, 530/2, 531/2, 554/1, 554/2, 555/1 i 555/2
w Krzywczy obreb 0004 Krzywcza i nr 6/1, 6/2, 16/1, 16/2, 17, 18, 19/1, 19/2, 20/1, 20/2,
27/3,35/1, 35/2, 57, 28/1, 28/2, 26/6, 26/7 w Chyrzynie obreb 0003 Chyrzyna.

Przedsiewziecie jest inwestycjg drogowa, ktéra bedzie prowadzona zgodnie
z przepisami ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz.U.2013.687.j.t z p6z zm.), na mocy
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (ZRID). W zwigzku z powyzszym,
w postepowaniu poprzedzajgcym rozpoczecie robdét budowlanych nie stosuje sie

przepiséw o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Art. 11i w/w ustawy).

Decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej wydaje zgodnie z art. 11 w/w
ustawy starosta w odniesieniu do drég powiatowych i gminnych na wniosek wtasciwego
zarzadcy drogi. W przypadku realizacji niniejszej inwestycji zarzadcg drogi jest Powiat

Przemyski reprezentowany przez Staroste.



1.3. Zakres raportu

Raport o oddziatywaniu na s$rodowisko dla przedsiewziecia winien odpowiadaé
wymogom zart. 66 ust. 1 z wytgczeniem pkt 10 ustawy 3 pazdziernika 2008r.
o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2013 r, poz.

1235 z pdzn. zm.) w tym powinien zawierac:

1) opis planowanego przedsiewziecia, a w szczegdlnosci:

a) charakterystyke catego przedsiewziecia i warunki uzytkowania terenu w fazie
budowy i eksploatacji lub uzytkowania,

b) gtéwne cechy charakterystyczne proceséw produkcyjnych,

c) przewidywane rodzaje i ilosci zanieczyszczen, wynikajgce z funkcjonowania

planowanego przedsiewziecia;

2) opis elementéw przyrodniczych Srodowiska objetych zakresem przewidywanego
oddziatywania planowanego przedsiewziecia na Srodowisko, w tym elementow
Srodowiska objetych ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz. 1220 z pdzn. zm.)

3) opis istniejgcych w sasiedztwie lub w bezposrednim zasiegu oddziatywania
planowanego przedsiewziecia zabytkéw chronionych na podstawie przepisow
o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami;

4) opis przewidywanych skutkéw dla sSrodowiska w przypadku niepodejmowania
przedsiewziecia;

5) opis analizowanych wariantéw, w tym:

a) wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz racjonalnego wariantu
alternatywnego,

b) wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska wraz z uzasadnieniem ich wyboru;

6) okreslenie przewidywanego oddziatywania na srodowisko analizowanych wariantéw,
w tym réwniez w przypadku wystgpienia powaznej awarii przemystowej, a takze
mozliwego transgranicznego oddziatywania na srodowisko;

7) uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawce wariantu, ze wskazaniem jego

oddziatywania na srodowisko, w szczegdlnosci na:

a) ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska przyrodnicze, wode i powietrze,

b) powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem ruchéw masowych ziemi, klimat i krajobraz,

c) dobra materialne,

d) zabytki i krajobraz kulturowy, objete istniejgcg dokumentacjg, w szczegdlnosci
rejestrem lub ewidencjg zabytkow,

e) wzajemne oddziatywanie miedzy elementami, o ktérych mowa w lit. a-d,



8) opis metod prognozowania zastosowanych przez whnioskodawce oraz opis
przewidywanych znaczacych oddziatywan planowanego przedsiewziecia
na srodowisko, obejmujacy bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane, krétko-,
$rednio- i dtugoterminowe, state i chwilowe oddziatywania na srodowisko, wynikajace

Z:

a) istnienia przedsiewziecia,
b) wykorzystywania zasobéw srodowiska,

c) emisji;

9) opis przewidywanych dziatart majacych na celu zapobieganie, ograniczanie lub
kompensacje przyrodniczg negatywnych oddziatywan na srodowisko, w szczegdlnosci
na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru;

10) jezeli planowane przedsiewziecie jest zwigzane z uzyciem instalacji, poréwnanie
proponowanej technologii z technologig spetniajgcg wymagania, o ktérych mowa
w art. 143 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U.z 2008
r. Nr 25, poz. 150 z pdézn. zm);

11) wskazanie, czy dla planowanego przedsiewziecia jest konieczne ustanowienie obszaru
ograniczonego uzytkowania w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 27 kwietnia 2001
r. - Prawo ochrony srodowiska, oraz okreslenie granic takiego obszaru, ograniczen
w zakresie przeznaczenia terenu, wymagan technicznych dotyczacych obiektéw
budowlanych i sposobdw korzystania z nich;

12) przedstawienie zagadnien w formie graficznej;

13) przedstawienie zagadnien w formie kartograficznej w skali odpowiadajacej
przedmiotowi iszczegétowosci analizowanych w raporcie zagadnien oraz
umozliwiajgcej kompleksowe przedstawienie przeprowadzonych analiz oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko;

14) analize mozliwych  konfliktbw  spotecznych  zwigzanych z  planowanym
przedsiewzieciem;

15) przedstawienie propozycji monitoringu oddziatywania planowanego przedsiewziecia
na etapie jego budowy i eksploatacji lub uzytkowania, w szczegdlnosci na cele
i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru;

16) wskazanie trudnosci wynikajgcych z niedostatkdéw techniki lub luk we wspodtczesnej
wiedzy, jakie napotkano, opracowujgc raport wraz z oceng och istotnosci dla
dokonania oceny oddziatywania;

17) streszczenie w jezyku niespecjalistycznym informacji zawartych w raporcie,
w odniesieniu do kazdego elementu raportu;

18) nazwisko osoby lub oséb sporzgdzajgcych raport;

19) zrodta informacji stanowigce podstawe do sporzadzenia raportu.
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Ponadto w raporcie nalezy:

1. Opisaé¢ charakterystyke planowanego przedsiewziecia, w szczegdlnosci warunki
uzytkowania terenu w czasie jego realizacji i eksploatacji (wszystkie dziatania
towarzyszace i powigzane z przedsiewzieciem).

2. Przedstawié opisowo i graficznie strefe mozliwego oddziatywania przedsiewziecia
na elementy srodowiska objete ochrong na podstawie ustawy o ochronie przyrody,
przedmioty ochrony (gatunki i siedliska przyrodnicze) OSOP Pogdrze Przemyskie,
OZW Ostoja Przemyska iRzeka San oraz okresli¢ w oparciu o jakie rodzaje
oddziatywan i kryteria przyrodnicze zostata ta strefa wyznaczona: okresli¢ strefe
oddziatywania skumulowanego i podac kryteria przyrodnicze, w oparciu o ktére jg
wyznaczono.

3. Opisac zasady, twory i sktadniki przyrody wymienione w art. 2 ust 1 ustawy
o ochronie przyrody (w szczegdlnosci gatunki roslin, zwierzat i grzybow objetych
ochrong gatunkowg zwierzeta prowadzgce wedrowny tryb zycia) oraz przedmioty
ochrony (gatunki i siedliska przyrodnicze) OSOP Pogérze Przemyskie, OZW Ostoja
Przemyska i Rzeka San, znajdujgce sie w zasiegu przewidywanego oddziatywania.
Przedstawié¢ aktualne dane przyrodnicze (np.: dane literaturowe), a w przypadku ich
braku, wyniki badan oraz inwentaryzacji, przeprowadzonej w sposéb oraz
w terminach pozwalajgcych na zebranie kompletnych danych, przy zastosowaniu
naukowych metod badawczych. Powyzsze badania powinny cechowac sie stopniem
szczegdtowosci  pozwalajgcym  na dostarczanie danych mogacych stanowic
podstawe analizy i oceny wptywu tego rodzaju przedsiewziecia na zasoby, twory
i sktadniki przyrody. Zakres przestrzenny inwentaryzacji powinien by¢ dostosowany
do skali i zasiegu oddziatywan, jaki mogg wystgpi¢. Przedstawi¢ metode
prowadzenia prac terenowych, daty, czas trwania poszczegdlnych kontroli,
informacje na jakie gatunki/siedliska ukierunkowane byly badania wraz
zinformacjami o czynnikach majgcych wplyw na wyniki inwentaryzacji
i pozwalajacych na weryfikacje prawidtowosci jej przeprowadzenia i wiarygodnosci
uzyskanych wynikow.

4. Zwaloryzowac¢ badany teren pod wzgledem przyrodniczym. Okreslic znaczenie
omawianego terenu dla zinwentaryzowanych elementéw przyrody, celéw
utworzenia ifunkcji Parku Krajobrazowego Pogdrza Przemyskiego, przedmiotéw
ochrony OSOP Pogdrze Przemyskie, OZW Ostoja Przemyska i Rzeka San.

5. Zdiagnozowaé¢, z wykorzystaniem literatury tematu, wszystkie mozliwe
oddziatywania (posrednie, wtdrne, skumulowane, krétko-, Srednio-,
dtugoterminowe, state ichwilowe) generowane przez przedmiotowe
przedsiewziecie na elementy srodowiska (m. in.: gatunki objete ochrong gatunkowa
zwierzeta prowadzgce wedrowne tryb zycie), przedmioty ochrony OSOP Pogdrze

Przemyskie, OZW Ostoja Przemyska i Rzeka San, integralnos$¢ tych obszarow,
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a)

b)

na etapie realizacji i eksploatacji przedsiewziecia. Okredli¢ iopisa¢ zaleznosci
pomiedzy generowanymi oddziatywaniami oraz przedstawi¢ prognozy oddziatywali
odnoszace sie do obszaru opracowania w fazie realizacji i eksploatacji
przedsiewziecia. Nalezy okresli¢ istotnos¢ oddziatywan (czy sg one znaczace),
wskaza¢ przyjete progi istotnosci oraz metody, ktérymi wnioskuje sie
o oddziatywaniu planowanego przedsiewziecia na Srodowisko przyrodnicze.
Oddziatywanie lub jego brak powinno zosta¢ okreslone dla konkretnych gatunkéw
iich siedlisk, siedlisk przyrodniczych, poniewaz majg one najczesciej rdine
wymagania zyciowe. Analiza oddziatywan powinna uwzglednié¢ biologie i ekologie
wszystkich gatunkéw, na ktére moze oddziatywaé przedmiotowe przedsiewziecie.

Okresli¢ jakie cechy danego gatunku wzieto pod uwage dokonujgc ocene.

6. W zasiegu przewidywanego oddziatywania nalezy przeanalizowac i oceni¢ wptyw

przedsiewziecia na:

zasady, twory i sktadniki przyrody wymienione w art. 2 ust 1 ustawy o ochronie
przyrody w szczegdlnosci gatunki objete ochrong gatunkowg oraz zwierzeta
prowadzgce wedrowny tryb zycia;

ochronie przyrody, funkcje Parku Krajobrazowego Pogdrza Przemyskiego
i szczegdtowe cele ochrony Parku Krajobrazowego, okreslone §2 uchwaty
XXXI1X/792/13 Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego;

przedmioty ochrony OSOP Pogdrze Przemyskie, OZW Ostoja Przemyska i Rzeka San
(gatunki i siedliska przyrodnicze oznaczone w Standardowych Formularzach Danych

symbolami A, B, C), integralnosc¢ tych obszaréw uwzgledniajgc m. in.
- warto$¢ gatunku/siedliska i jego stan ochrony,

- stan ochrony gatunku/siedliska w obszarze natura 2000,

- wielkos¢ powierzchni siedliska przyrodniczego, ktéra moze by¢ utracona
lub zmieniona w wyniku realizacji projektu lub planu,

- stan zachowania struktury i funkcji siedliska przyrodniczego
na powierzchni, ktdra moze by¢ utracona lub zmieniona w wyniku
realizacji przedsiewziecia,

- oddziatywanie na typowe gatunki dla siedliska przyrodniczego,

- wielkos¢ zasobdéw gatunku, ktére mogg byé utracone lub zmienione
w wyniku realizacji przedsiewziecia,

- wielkos$¢ i znaczenie powierzchni siedliska gatunku, ktéra moze by¢
utracona lub zmieniona w wyniku realizacji przedsiewziecia,

- trwato$¢ zmian, ktére przedsiewziecie spowoduje w siedliskach
przyrodniczych i siedliskach gatunkdw,

- wplyw na faczno$¢ miedzy réinymi fragmentami przestrzeni
wykorzystywanej przez gatunek. Oceniajgc istotno$¢ oddziatywania

na obszary Natura 2000 nalezy uwzglednié: znaczenie tych obszaréw dla
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ochrony $rodowiska/gatunkéw, cele ochrony obszaréw Natura 2000,
ostabienie lub zaburzenie ekologicznych funkcji obszaru, zaburzenie

naturalnych procesow.

7. Zdefiniowac i poddad analizie wszystkie przedsiewziecia zrealizowane i planowane
(nie tylko te o podobnym charakterze) mogace oddziatywaé w sposdéb w sposdb
skumulowany na elementy srodowiska objete na mocy ustawy o ochronie przyrody,
ochrone przyrody i cele ochrony Parku Krajobrazowego Pogdrza Przemyskiego,
OSOP Pogérze Przemyskie, OZW Ostoja Przemyska i Rzeka San, integralnosé tych
obszaréw. Wskazaé gatunki i siedliska przyrodnicze, w stosunku do ktérych moga
wystgpi¢ oddziatywania skumulowane.

8. Przeanalizowa¢ wariant przedsiewziecia polegajagcy na budowie mostu i innej
konstrukcji - zmniejszajgcej ryzyko kolizji ptakdw z obiektem. Dla ww. wariantu
nalezy okresli¢ wielkos¢ oddziatywan na srodowisko przyrodnicze oraz pordwnad
z oddziatywaniami generowanymi praz wariant inwestycji na etapie budowy
i eksploatacji.

9. Opisa¢ dziatania majgc na celu zapobieganie, ograniczenie lub kompensacje
przyrodniczg negatywnych oddziatywan na sSrodowisko, w szczegdlnosci na cele
i przedmioty obszaréw Natura 2000 oraz integralno$¢ tych obszaréw. Raport 00S
powinien zawiera¢ petng informacje o zakresie przedsiewziecia, w tym dane
niezbedne do oceny efektéw minimalizacji oddziatywan. Nalezy przedstawi¢ ocene
skutecznosci zaproponowanych dziatan minimalizujgcych z wykorzystaniem
literatury tematu.

10. Opisa¢ przewidywane skutki dla OSOP Pogdrze Przemyskie, OZW Ostoja Przemyska
i Rzeka San integralno$¢ tych obszarow w przypadku niepodejmowania
przedsiewziecia.

11. Przedstawic¢ zgromadzone dane przyrodnicze w formie graficznej i kartograficznej,
w skali odpowiadajgcej szczegdtowosci analizowanych zagadnien.

12. Wskaza¢ trudnosci wynikajgce z niedostatkow techniki lub we wspétczesnej wiedzy,
jakie napotkano opracowujac raport 0os.

13. Zidentyfikowaé¢ jednolita cze$¢ wodd powierzchniowych, w obrebie ktérej
realizowane bedzie przedsiewziecie, zgodnie z Planem gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty (M. P. Nr 49, poz. 549) a tym samym wyznaczony dla nich
cel.

14. Ustali¢, na jakie elementy jakosci wéd i ich sktadowe bedzie oddziatywato
przedsiewziecie. Nalezy uwzgledni¢ zakres prac zwigzanych z ingerencja w wody
rzeki San.

15.Wyijasni¢, jak realizacja przedsiewziecia wptynie na osiggniecie celow srodowiska.
Nalezy przeanalizowaé¢ wptyw czynnikow oddziatywania przedsiewziecia
na poszczegblne wskazniki jakosci wod w zaleznosci od ustanowionego dla
jednolitej czesci wdd celu srodowiskowego. Autor raportu powinien uwzglednié

catos¢ dostepnej wiedzy. Raport powinien by¢ sporzadzony w sposdb wyczerpujacy,
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zgodnie ze wszystkimi wymogami prawa krajowego i wspdlnotowego oraz

wytycznymi i innymi dokumentami opracowanymi przez wilasciwe instytucje
krajowe, w oparci o rzetelne dane. Powinny zosta¢ okreslone, zgodnie z najlepszg
wiedzg naukowg w tej dziedzinie, wszystkie aspekty przedsiewziecia, mogace
osobno lub w pofaczeniu z innymi planami iprzedsiewzieciami oddziatywaé

na elementy przyrody.




2. Opis zamierzonego przedsiewziecia

Przedmiotem planowanego przedsiewziecia jest budowa nowego mostu drogowego
na Sanie, wraz z przebudowa drég stanowigcych dojazdy do niego, oraz zwigzane
z budowg mostu umocnienie brzegdéw i dna rzeki. Przebudowa drég bedzie polegata
na wykonaniu nasypdéw, umozliwiajgcych wjazd i wejscie na most oraz na przebudowie
systemu odwodnienia drogi odpowiednio do nowego profilu jej nawierzchni. Przebudowa
drég oraz umocnienie brzegdw i dna rzeki zostang wykonanie na minimalnej, wynikajacej

z przepisow, dtugosci.

Most przewidziany jest do przeprowadzania przez San ruchu pieszego, rowerowego

i samochodowego.

2.1. Lokalizacja

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie na terenie wojewddztwa podkarpackiego
w powiecie przemyskim na terenie gminy Krzywcza. Powiat Przemyski jest jednym
z 25 powiatow wojewddztwa podkarpackiego. Lezy w jego potudniowo- wschodniej czesci
i zajmuje powierzchnie 1214 km?2. Pod wzgledem administracyjnym Powiat obejmuje

10 gmin w tym gmine Krzywcza.
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Ryc. 1 Podziat administracyjny powiatu przemyskiego (Zrédto: http://www.powiat.przemysl.pl)

Gmina Krzywcza potozona jest na zachdd od Przemysla i sgsiaduje z gminami powiatu
przemyskiego: Krasiczyn, Bircza, Dubiecko, Przemysl oraz potozonymi w powiecie
jarostawskim gminami: Pruchnik, Rokietnica i RoZwienica. Swym zasiegiem obejmuje
10 sotectw: Babice, Bachdw, Chyrzyna, Krzywcza, Kupna, Reczpol, Ruszelczyce, Skopdw,

Srednia i Wola Krzywiecka.

15


http://www.powiat.przemysl.pl/

Ryc. 2 Sotectwa Gminy Krzywcza

Gmina Krzywcza - charakteryzuje sie duzg atrakcyjnoscig krajobrazowo-przyrodnicza,
posiada liczne walory turystyczno-historyczne i rekreacyjne. Gtéwnymi walorami gminy s3:
czyste powietrze i ekologiczne produkty rolne, wyjgtkowo dogodne warunki
do wedkowania, kajakarstwa, turystyki rowerowe;j i pieszej, biwakowania i innych form

relaksu.

Planowana inwestycja jest czescig projektu “Trasy rowerowe w Polsce Wschodniej”.
Projekt ten obejmuje modernizacje juz istniejgcych tras rowerowych i budowe nowych.
W projekcie wykorzystane zostang istniejagce drogi o niewielkim natezeniu ruchu (w tym
drogi powiatowej nr 2083R). Przebieg trasy przedstawia ryc. 3.

Ryc. 3 Przebieg trasy rowerowej w Polsce Wschodniej-(Zrddto: http://provestigo.pl/)



http://provestigo.pl/

Rozpoczecie prac budowlanych na poszczegdlnych odcinkach trasy rowerowej bedzie
mozliwe po przygotowaniu niezbednej dokumentacji technicznej i uzyskaniu wszelkich
pozwolen. Budowa trasy rozpocznie sie wiec prawdopodobnie w drugiej potowie 2014 r.
Catos¢ zostanie uruchomiona w roku 2015. Docelowa dtugos$¢ trasy ma wynosié 1 981,995
km. Projekt finansowany jest z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach
Programu Operacyjnego Rozwdj Polski Wschodniej 2007-2013. Obecnie w miejscu
planowanej inwestycji znajduje sie droga powiatowa nr 2083R, w ciggu ktérej funkcjonuje
bezptatna przeprawa promowa przez San. Prom porusza sie wykorzystujgc line
holowniczg, rozwieszong okoto 6 m ponad przecietnym lustrem wody (fotl.). Czynnikiem
napedowym jest nurt rzeki. Przeprawa jest obstugiwana przez zarzadce drogi - Zarzad Drég
Powiatowych w Przemyslu. Na obu brzegach rzeki znajdujg sie oSwietlone, utwardzone
brukiem betonowym, strefy oczekiwania. Dojazdy do przeprawy promowej sg drogami
o nawierzchni bitumicznej z poboczami gruntowymi. Odwodnienie drdg zapewniajg
obustronne rowy z odprowadzeniem wdd do Sanu. Na dojazdach nie ma chodnikéw dla
pieszych. Szerokosci drég sg nastepujgce: od strony miejscowosci Krzywcza - 4.5 m (w tym
jezdnia o nawierzchni bitumicznej - 3,5 m, pobocza gruntowe 2x0,5 m), od strony
miejscowosci Chyrzyna - 5.0 m (w tym jezdnia o nawierzchni bitumicznej - 4 m, pobocza
gruntowe 2 x 0,5 m). Wzdtuz drogi powiatowej przebiega napowietrzna linia

elektroenergetyczna, sgsiadujace z drogg tereny sg wykorzystywane rolniczo.

o P

-";“\V_L/ R

MOS™ NA SANIE W CHYRIYMIE

(obiettnr £8_2)
] \ 1 Drags wojewdaka B84 relac Praemyil - Dyniw
% Droga powiztowa nr 21238

Ryc. 4 Poglgdowa mapa lokalizacji inwestycji na tle mapy topograficzne;.
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Fot. 1 Przeprawa promowa w miejscowosci Chyrzyna (fot. D Chmielewska-Bfotnicka)

Most (obiekt nr 88 _2) przecinat bedzie rzeke San pod katem okoto 90° w 206 km jej
biegu i wybudowany zostanie w miejscu potgczenia promowego Chyrzyna/Krzywcza.

Wspdtrzedne geograficzne terenu objetego przedsiewzieciem:

o 49°47'2"N
e 22°32'5"E

Teren objety opracowaniem zlokalizowany jest na dziatkach zestawionych w Tabeli 1.
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L.p.

O NoOU kA WNRE

©

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.

Nr dziatki

240
459
530/2
531/2
554/1
554/2
555/1
555/2

6/1
6/2
16/1
16/2
17
18
19/1
19/2
20/1
20/2
27/3
35/1
35/2
57
28/1
28/2
26/6
26/7

Rodzaj uzytkowania Powierzchnia do

wytaczenia [m?]

Krzywcza
Wp - rzeka San
dr - DP 2083R
R 3918,2
Dr
Dr
R 1500,6
Dr
Dr
Chyrzyna
Dr
Dr
PsV 311,4
PsV 355,4
R 140,2
R 61,1
R 327,5
R 230,9
Dr
Dr
R 1265,2
Ps 420,4
Ps 254,2
dr - DP 2083R
R 291,6
R 69,0
R
R

Witasciciel

Skarb panstwa
Skarb panstwa
Osoba prywatna
Gmina Krzywcza
Osoba prywatna
Osoba prywatna
Gmina Krzywcza
Gmina Krzywcza

Gmina Krzywcza
Gmina Krzywcza
Gmina Krzywcza
Gmina Krzywcza
Osoba prywatna
Osoba prywatna
Osoba prywatna
Osoba prywatna
Gmina Krzywcza
Gmina Krzywcza
Osoba prywatna
Gmina Krzywcza
Gmina Krzywcza
Skarb panstwa
Osoba prywatna
Osoba prywatna
Osoba prywatna
Osoba prywatna

Tab. 1 Dziatki przeznaczone pod realizacje inwestycji
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W Tabeli 2 zestawiono powierzchnie dziatek przeznaczonych pod inwestycje.

PN ®WNPR

L.p.

Nr dziatki Rodzaj uzytkowania Wielkos¢ [ha]
Krzywcza
57 dr - DP 2083R 2,1200
240 Wp - rzeka San 56,182
459 dr - DP 2083R 1,5392
555/1 dr 0,0243
20/1 dr 0,3909
20/2 dr 0,0291
6/1 dr 1,6180
6/2 dr 0,0520

Tab. 2 Powierzchnie dziatek, na ktérych bedzie realizowana inwestycja.

Otoczenie przedmiotowych dziatek stanowa: od pdtnocy - tereny rolne, od potudnia:

tereny rolne, od wschodu: tereny rolne, od zachodu: pastwiska trwate i tereny rolne.

Najblizsze zabudowania mieszkalne od strony miejscowosci Chyrzyna znajdujg sie

w prostej linii w odlegtosci ok. 320m od strony Krzywczy — ok. 760m.

Dla w/w obszaru nie uchwalono Miejscowego Planu Zagospodarowania Terenu.

Przedsiewziecie jest zlokalizowane na obszarach specjalnej ochrony siedlisk Natura 2000
Ostoja Przemyska PLH180012, Rzeka San PLH180007 i Pogdrze Przemyskie PLB180001
oraz na terenie parku krajobrazowego Park Krajobrazowy Pogdrza Przemyskiego.

2.2. Charakterystyka i gtowne cechy procesu produkcyjnego

W ramach inwestycji planuje sie :

budowe mostu drogowego o dfugosci okoto 120 m i szerokosci okoto 8 m,

budowe sygnalizacji Swietlnej regulujgcej ruch na moscie,

zwigzang z budowag mostu przebudowe istniejgcych drég na odcinkach o tgcznej
dtugosci okoto 700 m,

budowe sciezek rowerowych o dtugosci okoto 220 m,

budowe kanalizacji deszczowe] na odcinku o dtugosci okoto 200 m,

wigzane z budowa mostu umocnienie brzegéw i dna rzeki na odcinku o dtugosci
okoto 30 m,

zwigzang z budowag nasypu drogowego przebudowe istniejacej linii

elektroenergetycznej na dtugosci okoto 50 m.
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Jednostka L2
L.p. Nazwa elementu . llos¢
obmiarowa

1 Powmrzghrna ‘pom.ostu obiektu m? 924,0
inzynierskiego

5 Powierzchnia drogl .pOWIatOWGJ .nr 2083R m2 1770,0

podlegajgcej przebudowie
3 Powierzchnia prOJektowaneJ sciezki m? 530,0
rowerowe;j

4 Powierzchnia przebydowywanych drég m? 1000,0

ttuczniowych

Tab. 3 Powierzchnie projektowanych obiektéw budowlanych.

Na terenie inwestycji planuje sie likwidacje promu i budowe tukowego mostu
drogowego bez podpdér w nurcie rzeki, stanowigcego statg przeprawe drogowg i pieszo-
rowerowa przez nig. Spéd dzwigara mostu bedzie wyniesiony o co najmniej 1.0 m powyzej
poziomu stuletniej wielkiej wody spietrzonej (prawdopodobienstwo przewyzszenia wynosi
1%). Poziom ten szacuje sie, na podstawie danych uzyskanych z Instytutu Meteorologii
i Gospodarki Wodnej oraz obliczen $wiatta mostu, na +216.06 m n.p.m (zatgcznik
do raportu nr 3), zatem pomost mostu znajdzie sie okoto 7 m ponad otaczajgcym most

terenem. Do takiego poziomu bedzie dostosowana wysokos$¢ nasypow na dojazdach.

Ruch samochodéw na moscie bedzie sie odbywat wahadtowo, wydzielonym pasem
o szerokosci 3.5 m. Wjazd na most bedzie sterowany sygnalizacjg swietlng. Ruch pieszych
i rowerzystow bedzie odbywat sie dwukierunkowo, bez ograniczen, po wydzielonym ciggu
o szerokosci 2.5 m. Odpowiednio do planowanej organizacji ruchu na moscie projektuje
sie dojazdy; bezposrednio przed mostem, z obu jego stron, przewidziano poszerzenia
jezdni w celu uksztattowania stref akumulacji dla samochodéw, zas od poczatku odcinkéw
dojazdowych, zaréwno od strony Krzywczy jak i od strony Chyrzyny, zaprojektowano
wydzielenie $ciezki rowerowej z jezdni. Dalej ruch pieszy, rowerowy i samochodowy

bedzie odbywat sie na zasadach ogdlnych, po istniejgcej jezdni.

Ze wzgledu na budowe nasypdw i poszerzenia jezdni cze$¢ terendw uzytkowanych
obecnie rolniczo (okoto 0.95 ha) zostanie zajeta na pas drogowy. Planowany przebieg

drogi pokazano na rycinie 5.
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Legenda

Ryc. 5 Planowany przebieg drogi.

Projektowany, tukowy most bedzie konstrukcjg stalowo-betonowa. Przyczétki mostu
i czesci  konstrukcji do nich przylegte, tacznie z wezgtowiami tuku i rozporami
zmniejszajacymi obcigzenie fundamentéw, bedy zbudowane z betonu zbrojonego.
Srodkowa czeéé przesta i podtrzymujace ja tuki beda wykonane ze stali. Pomost bedzie

w catosci betonowy.

Najwyzszy punkt tuku bedzie sie wznosit okoto 11 m ponad pomost i 18 m ponad
otoczenie. Pomost bedzie potaczony z tukiem krzyzujagcymi sie na ksztatt litery X

wieszakami, wykonanymi ze stalowych pretow o przyblizonej sSrednicy 5 cm (ryc.4).

Przekrdj podtuzny

Umocnienie koryta norzutem komiennym gr. 10¢em
Srednica charokierystyczna kamienia 4 cm

Ryc. 6 Schemat projektowanego mostu tukowego
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Dno rzeki na odcinku o tacznej dtugosci okoto 30 m, przylegtym do mostu i lezgcym pod
nim, bedzie umocnione narzutem kamiennym (kamien naturalny, Srednica kamieni okoto
40 mm, grubos¢ narzutu okoto 10 cm). Zgodnie z wymaganiami Podkarpackiego Zarzadu
Melioracji iUrzadzen Wodnych (Zatacznik nr 1.), ze skarpy potokéw nalezy trwale
ubezpieczy¢ na dtugosci 10 m w goére i w dot potoku, wykona sie umocnienie stozkéw
nasypow drogowych i brzegdw rzeki na dtugosci odpowiadajgcej dtugosci umocnieniu dna.
Stozki bedg pokryte brukiem zkamienia naturalnego. Umocnienie jest konieczne
ze wzgledu na mozliwe rozmycie dna rzeki i podmycie podpdr mostu. Zakres umocnien

dna rzeki przedstawiono na rycinie 7.

‘”\]/; strefa_wzmocnienia /
nowopowstafych skarp

nowopowstatych skarp

Ryc. 7 Zakres umocniern dna rzeki

W zwigzku z planowang inwestycjg przewiduje sie prowadzenie robdét budowlanych

w nastepujgcych branzach:

e inzynieryjnej: (budowa obiektu inzynierskiego wraz z niezbednym umocnieniem
dna oraz brzegdw rzeki San),

e drogowej: (przebudowa istniejgcej drogi powiatowej nr 2083R, przebudowa drog
dojazdowych do pdl, budowa Sciezki rowerowej wzdtuz drogi oraz budowa
sygnalizacji $wietlnej),

e wodno-kanalizacyjnej: (rowy odkryte, kanalizacja deszczowa, zarurowanie
fragmentu rowu przydroznego, przebudowa wylotu do rzeki San),

e elektrycznej: (usuniecie kolizji w zakresie sieci elektroenergetycznej).
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Na przebudowywanym odcinku drogi powiatowej oraz na sciezkach rowerowych
projektuje sie nawierzchnie bitumiczng, a na przebudowywanych odcinkach drdg
dojazdowych do pdl - nawierzchnie ttuczniowa. Skarpy planowanych nasypéw beda
nachylone w stosunku 1:1.5 do poziomu i obsiane trawg. Odwodnienie wiekszosci
odcinkéw przebudowywanych drdg bedg zapewniaty otwarte rowy trawiaste. Wyjatkiem
bedzie odcinek o dtugosci okoto 200 m, potozony wzdtuz pétnocno-wschodniej krawedzi
drogi powiatowej na lewym brzegu Sanu, na ktérym planuje sie budowe kanalizacji
deszczowej zwigzang z likwidacjg istniejgcego w obecnej chwili rowu. Wody poopadowe
planuje sie odprowadzaé bezposrednio do Sanu.

Po realizacji inwestycji wzdtuz drogi powiatowej nadal bedzie biegta istniejgca w tej

chwili napowietrzna linia elektroenergetyczna.
3. Istniejacy stan i cechy sSrodowiska przyrodniczego

3.1. Budowa geologiczna i surowce mineralne

Obszar gminy Krzywcza lezy w catosci w obrebie Karpat Zewnetrznych (fliszowych),
bedacych najbardziej zewnetrzng jednostkg Karpat, zbudowang ze skat osadowych
powstatych w zbiorniku geosynklinalnym. Zréznicowanie litologiczne osadéw kredowo-
paleogensko-neogenskich pozwalajg na wyrdznienie w Karpatach zewnetrznych kilku
jednostek tektoniczno — facjalnych (Zytko 1999). Jedng z wyrdznionych jest jednostka
skolska obejmujgca swym zasiegiem teren gminy Krzywcza. Budujg jg fliszowe utwory
kredowo-paleogenskie z facja inoceramowa (Chowaniec 2006). Gtéwng jednostka
utworow czwartorzedowych sg utwory budujgce rozlegtg réwnine sredniej terasy wzdtuz
doliny Sanu, ktére stanowig utwory aluwialne wieku plejstocenskiego z okresu
zlodowacenia sSrodkowopolskiego zalegajace na podtozu skalnym. Aluwia te ztozone
sg gtdwnie z glin pylastych, pytdw, glin piaszczystych, pytdw piaszczystych i glin zwieztych
pylastych o duzej zmiennosci rozmieszczenia i gtebokosci zalegania. Grunty te zawierajg
znaczne ilosci czesci organicznych oraz domieszki rumoszu piaskowca. Blizej doliny Sanu
zachowalty sie - na poziomie sptaszczen w poblizu skarpy terasy zalewowej, fragmenty
mtodszych utwordéw terasowych z okresu zlodowacenia battyckiego, czeSciowo przykryte
utworami deluwialnymi. Powierzchnia skalnego podtoza terasy jest nierdwna, stwierdzono
je na gtebokosciach od 1,80 do ponad 8 m. Gliny, mutki i piaski budujg terase zalewows.
Koryto Sanu wyciete w utworach terasy ma dno skalne, a lokalnie réwniez dolne

fragmenty brzegéw.!

W dolinie Sanu istniejg udokumentowane ztoza zwiru i piasku, z ktérych najwieksze
sg w Bachowie i Ruszelczycach. Na terenie planowanej inwestycji oraz w jej poblizu

nie ma udokumentowanych zt6z surowcéw mineralnych.

L program Ochrony Srodowiska dla Gminy Krzywcza 2004-2015
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Uchwata Sejmiku Wojewddztwa podkarpackiego z dnia 28 pazdziernika 2013r.
w sprawie Parku Krajobrazowego Pogérza Przemyskiego (DZ. URZ. WOJ. 2013.3605)
okreslita cele ochrony wartosci przyrodniczych w tym tych dotyczacych przesztosci

geologicznej terenu. § 2. Ustala szczegblne cele ochrony Parku:

1) zachowanie charakterystycznych elementdéw przyrody nieozywionej, stanowigcych
Swiadectwo przesztosci geologicznej regionu, w tym takze zjawisk i obiektow

o charakterze antropogenicznym;
3.2. Rzezba terenu i krajobraz

Zgodnie z regionalizacjg fizycznogeograficzng Karpat opracowang przez Kondrackiego
(1989) teren inwestycji znajduje sie w prowincji Karpaty Zachodnie, podprowingji
Zawnetrznych Karpat Zachodnich, makroregionie Pogérze Srodkowobeskidzkie,
mezoregionie Pogdrze Przemyskie. Obszar ten reprezentuje podgdrski typ krajobrazu.
Wystepujg tu wzniesienia o przebiegu grzbietdw z pétnocnego zachodu na potudniowy
wschdd. Rzezba terenu jest mocno urozmaicona o zréznicowanych nachyleniach. Duzg
czes$¢ Pogoérza obejmuje Park Krajobrazowy Pogdrza Przemyskiego utworzony w 1991r.,
obejmujacy swym zasiegiem powierzchnie 60 561 ha w gminach: Bircza, Dubiecko, Dyndw,
Fredropol, Krasiczyn, Krzywcza i Przemysl oraz miasto Dyndw, w powiatach przemyskim
i rzeszowskim. W rzezbie terenu zlewni Sanu pomiedzy Dynowem a Przemyslem
zaznaczajg sie przede wszystkim pogoérza z szerokimi, sptaszczonymi garbami oraz ptaskie
dna dolin i nizsze terasy. O duzych wartosciach Parku decyduje wystepowanie unikatowej
formy krawedzi brzegu karpackiego na odcinku sigmoidy przemyskiej reprezentujgcej
niezaleznie od wyjatkowosci struktury geologicznej, takze wybitne walory krajobrazowe.

Teren inwestycji nie jest zagrozony ruchami masowymi ziemi. Inwestycja zlokalizowana

bedzie na wysokosci od 207,9 do 213,5 m npm.

Uchwata Sejmiku Wojewddztwa podkarpackiego z dnia 28 pazdziernika 2013r.
w sprawie Parku Krajobrazowego Pogoérza Przemyskiego (DZ. URZ. WOJ. 2013.3605)
okreslita cele ochrony wartosci przyrodniczych w tym tych dotyczacych zmiany

powierzchni ziemi i krajobrazu.
§ 2. Ust. 1 Ustala szczegdlne cele ochrony Parku:

2) podtrzymanie naturalnych proceséw ksztattujgcych powierzchnie ziemi, zachowanie
warunkéw siedliskowych do funkcjonowania ekosysteméw oraz zachowanie
reliktowych zabytkow przyrody nieozywionej;

3) ograniczanie antropogenicznych przeksztatcen powierzchni ziemi;
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Zgodnie z § 3. na obszarze Parku zakazuje sie:

1) realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko w rozumieniu
przepisOw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku ijego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na s$rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z pdin.zm.)2)
z wyfaczeniem przedsiewzie¢, o ktédrych mowa w art.17 ust 3 ustawy o ochronie

przyrody;

5) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub

budowg, odbudowa, utrzymaniem, remontem lub naprawg urzadzen wodnych;
3.3. Powierzchnia ziemi i gleby

W gminie Krzywcza wystepuja gleby w klasach: llib - najlepsze gleby okoto 40% uzytkéw
rolnych, IVa i IVb oraz gleby klasy V i VI. Gleby gminy Krzywcza nalezg do gleb pogdrskich
wytworzonych na wietrzelinie skat fliszowych, na pokrywach soliflukcyjno-deluwialnych
oraz na osadach rzecznych.

W gminie dominujg powierzchniowo gleby brunatne wytugowane, na wzgdrzach
kwasne wytworzone z utwordw pylasto - ilastych, podscielone gling ciezkg - wytworzone
z glin zwietrzelinowych i deluwialnych. Drugim pod wzgledem zajmowanej powierzchni
kompleksem glebowym sg wytworzone z osaddéw pylastych i piaszczystych gleby ptowe -
Dno doliny Sanu wyscielajg mady rzeczne o sktadzie mechanicznym itéw pylastych i pytéw
ilastych. W klasyfikacji bonitacyjnej sg to grunty klas: Il i IV. W uprawie ziemi obserwuje
sie odtogowanie gruntow najnizszej jakosci, lub zamiany gruntéw ornych w ekstensywne
uzytki zielone uzytkowane ekstensywnie (koszone jeden raz w roku), okresowo wypasane
lub catkowicie odtogowane. W rezultacie na nich rozpoczyna sie sukcesja roslinnosci
drzewiastej. Proces ten doprowadzit juz do samoczynnego zadrzewienia niektdrych
stabych i niekorzystnie potozonych gruntéw, gtéwnie w potudniowej czesci gminy.
Wiekszos¢ gleb gminy charakteryzuje sie kwasnym odczynem (ok. 60%), niskg zasobnoscig

w dostepny dla roslin fosfor i potas.

Na terenie planowanej inwestycji dominowaé beda zwiry rzeczne i piaski, miejscami
wychodzgce na powierzchnie, pokryte glinami pylastymi, glinami piaszczystymi i glinami
pylastymi ciezkimi, plastycznymi i twardoplastycznymi o réznej migzszosci. Sg to grunty

Srednionosne i nosne.

Teren planowanego przedsiewziecia zlokalizowany jest w pasie istniejacej drogi oraz
na terenach uzytkowanych jako taki (klasa Il i V), pastwiska (klasa V) i tereny rolne (klasa Il,
llla, 1B, IVa, IVb). W tej czesci zlewni Sanu wystepuja gleby ptowe, gleby brunatne kwasne
i gleby brunatne wytugowane wytworzone z nieweglanowych zwietrzelin skat osadowych
o Srednim i ciezkim sktadzie mechanicznym lub z pytéw, glin i itéw oraz gleby ptowe, gleby

brunatne wytugowane, gleby odgdrnie oglejone wytworzone z piaskdw gliniastych i pytow.
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3.4. Wody powierzchniowe i podziemne

Gmina Krzywcza potozona jest w obrebie zlewni rzeki San o dtugosci 443,4 km
i powierzchni zlewni 16 876,95 km?. Jest to najwiekszy karpacki doptyw Wisty. San nalezy
do rzek odwadniajgcych Bieszczady, Pogdrze Przemyskie w zwigzku z tym posiada typowy,
odcinkowy uktad. W strefie Pogdérza Przemyskiego nastepuje nieproporcjonalne do ilosci
niesionej wody, rozszerzenie doliny rzecznej, ktérej szerokos¢ dochodzi do 1,5km. Jest
to strefa statego zrzucania niesionego przez rzeke materiatu skalnego. Dno doliny jest
ptaskie i szerokie, a utworzone w jej obrebie nagromadzenia zwiru i piasku nabierajg
znaczenia surowcowego. W obrebie Pogérza dolina Sanu sktada sie z odcinkéw rozszerzen
i zwezen, ktére sgkonsekwentne do odpornosci skat podtoza. San wyptywa
w Bieszczadach Zachodnich na stokach Piniaszkowego na wysokosci 843 m n.p.m.
w poblizu przeteczy Uzok. Na dtugosci 55,2 km jest rzekg graniczng. Bieg Sanu mozna
podzieli¢ na 3 odcinki: gérny, srodkowy i dolny. Planowana inwestycja znajdowata sie
bedzie w biegu $rodkowym, ktérego dtugos$é wynosi 192 km i $redni spadek 1,22(zatgcznik
nr 3).

Planowane przedsiewziecie jest zlokalizowane w obrebie Jednolitej Czesci Waod
Powierzchniowych (JCWP): ,San od Olszanki do Wiaru” o kodzie PLRW200015223999.
Z Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (M.P. 2011 nr 49, poz. 549)
wynika, ze JCWP ,San od Olszanki do Wiaru” stanowi naturalng cze$¢ wéd o dobrym
stanie. Z oceny ryzyka nieosiggniecia celow srodowiskowych dla ww. jednolitej cze$ci wod
wynika, ze cele Srodowiskowe wyznaczone do osiggniecia w Planie gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisty nie sg zagrozone. Wartosci biologicznych elementow
jakosci danego typu czesci wdd powierzchniowych wykazujg niskie poziomy zaktdcenia
wynikajgce z dziatalnosci cztowieka, ale odchylenia od wartosci, jakie zwykle towarzyszg
temu typowi czesci wod powierzchniowych w warunkach niezaktéconych sg jedynie
niewielkie. Celem srodowiskowym dla tej czesci wdd jest utrzymanie jej dobrego stanu
(zgodnie z Uchwatg Sejmiku Wojewddztwa podkarpackiego z dnia 28 pazdziernika 2013r.
w sprawie Parku Krajobrazowego Pogdrza Przemyskiego (DZ. URZ. WOJ. 2013.3605).

Celem S$rodowiskowym dla obszaréw chronionych jest osiggniecie norm i celéw
wynikajgcych z przepisdw szczegdlnych, na podstawie ktérych te obszary zostaty
utworzone, oile nie zawierajg one w tym zakresie odmiennych postanowien. Zgodnie
z zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 31 lipca
2014 r. publikowanego w Dzienniku Urzedowym wojewddztwa podkarpackiego, poz. 1922
okreslono cele $rodowiskowe dla obszaru Natura 2000 Rzeka San PLH180007 jako
utrzymanie ciggtosci rzeki, zachowanie miejsc dogodnych do tarta (zwirowe, naturalne
odcinki rzeki, w tym zachowanie odsypisk bocznych i s$rodkorytowych, wysp wraz

z porastajacg je roslinnoscia).

2 Biuro Prognoz Hydrologicznych, IMGW, 2014, Obliczanie przeptywéw maksymalnych....
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Wody podziemne

Obszar gminy Krzywcza potozony jest w obrebie gérsko-wyzynnej prowingji
hydrogeologicznej (wg A.S.Kleczkowskiego, 1990). Na terenie gminy wystepowanie wéd
gruntowych zwigzane jest z budowa geologiczng i uksztattowaniem terenu. Wody wgtebne
tu wystepujace to gtéwnie wody zbiornika czwartorzedowego (dolinnego) wystepujace
w osrodku  porowym  w postaci sgczen lub swobodnego zwierciadta, oraz
trzeciorzedowego (szczelinowe i szczelinowoporowe). Zasadniczy poziom woéd wgtebnych
wystepuje w obrebie trzeciorzedowych piaskowcéw i zlepieicdw. Woda gruntowa typu
szczelinowego wystepuje w potrzaskanych seriach fliszowych na bardzo réznych
gtebokosciach. Poziom czwartorzedowy to poziom przypowierzchniowy, pozostajgcy
w bezposrednim kontakcie z powierzchnig - reaguje on wprost na istniejgce warunki
hydrologiczne (stany wéd w ciekach oraz wielkosci opadéw atmosferycznych). W warstwie
glin rzecznych i deluwialnych wystepujg okresowe sgczenia wéd srédglinowych na réznych
gtebokosciach od 1,5m do 8,0 m. Oba te poziomy czesto pozostajg w zwigzku
hydraulicznym. Na terenie gminy i powiatu przemyskiego badania wéd podziemnych
prowadzone sg w sieci monitoringu krajowego przez Paristwowy Instytut Geologiczny.
Zlokalizowany jest tutaj jeden przekréj badawczy w miejscowosci Babice (gmina

Krzywcza).

Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 27 czerwca 2006 r. w sprawie
przebiegu granic obszaréw dorzeczy i regionédw wodnych: Wykaz zbiornikéw wéd
podziemnych przyporzadkowanych do obszaréw dorzeczy (Dz. U. z dnia 14 lipca 2006 r.)
na terenie gminy wystepuje Gtowny Zbiornik Wéd Podziemnych Doliny Sanu (Nr 430)
uznany jako ten, ktory w przysztosci stanie sie Zrédtem zaopatrzenia w wode. W zwigzku
z powyzszym, w obrebie doliny Sanu wydzielony zostat obszar wymagajacy najwyzszej
i wysokiej ochrony. Ma to swe uzasadnienie w fakcie, iz jest to zbiornik ptytki, w obrebie
utwordw czwartorzedowych, stabo lub zupetnie nieizolowany od powierzchni utworami

stabo przepuszczalnymi badz nieprzepuszczalnymi.

Potencjalnymi Zrdodtami zanieczyszczenia wéd mogg by¢ niekontrolowane zrzuty
Sciekdw komunalnych, powierzchniowy sptyw lub infiltracja wéd skazonych bituminami
(stacje paliw i kopalnia ropy) lub innymi zwigzkami chemicznymi ze sktadowisk odpadéw
(zwtaszcza dzikich) lub magazynowanych substancji chemicznych (np. nawozéw
sztucznych). GZWP 430 Dolina Sanu ze strefg ochrony sanitarnej, obejmuje swym
zasiegiem nastepujgce gminy: Przemysl, Krasiczyn, Krzywcza, Dubiecko. Jego powierzchnia
wynosi 98 km?, $rednia gtebokos$é to okoto 10 m, zasoby dyspozycyjne ksztattujg sie
w granicy ok. 35 tys. m3/d.3 Teren planowanej inwestycji nie koliduje z zadnymi ujeciami

wdd podziemnych.?

3 Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Krzywcza, 2004

28



Wzgledem podziatu na jednolite czesci wod podziemnych (JCWPd) zawartego
w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty obszar przedsiewziecia
znajduje sie dotychczas w granicach JCWPd o kodzie PLGW2200154. Obszar o powierzchni

3811,32 potozony w regionie Gornej Wisty w pasie Zewnetrznych Karpat Zachodnich,
Beskidéw Wschodnich i Wschodniego Podkarpacia.
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Ryc. 8 Lokalizacja jednolitej czesci wod podziemnych nr 158 (2rédto: psh.gov.pl).
Stan wdd tej JCWPd (chemiczny i ilosciowy) oceniono jako dobry. Jest to czes¢ wod

niezagrozona nieosiggnieciem celéw Srodowiskowych. Celem $rodowiskowym dla tej
czesci wdd jest utrzymanie jej dobrego stanu (zgodnie z Uchwatg Sejmiku Wojewddztwa

podkarpackiego z dnia 28 pazdziernika 2013r. w sprawie Parku Krajobrazowego Pogdrza
Przemyskiego (DZ. URZ. WOJ. 2013.3605).




3.5. Warunki topoklimatyczne

Klimat wojewddztwa podkarpackiego ksztattuje sie pod dominujgcym wptywem
oddziatywania mas powietrza kontynentalnego. Zwigzany jest scisle z uksztattowaniem
powierzchni i podziatem fizjograficznym. Gmina Krzywcza lezy w obszarze przejSciowym,
gdzie stykajg sie wptywy klimatu gdrskiego i podgdrskiego oraz klimatu zaciszy
Srodgdrskich. Region klimatyczny goérski charakteryzuje sie pietrowoscig klimatu,
ze spadkiem temperatury $rednio 0,5°C/100m wysokosci i przyrostem opaddéw ok. 60
mm/100m wysokosci. Roczne amplitudy temperatury zmniejszajg sie wraz z wysokoscia.
Srednia roczna temperatura powietrza tego regionu wynosi okoto 7,5 °C, érednia roczna
temperatura powietrza w miesigcu styczniu wynosi od -4 do -4,5°C, w lipcu +16 do +18°C.
Natomiast Srednioroczne sumy opaddw wahajg sie od 600 - 800 mm (w Polsce 500-700
mm). Przewazajg opady okresu letniego, z sumg opaddéw w granicy od 400 do 550 mm,
nad opadami okresu zimowego z sumg opaddw w granicy 200+300 mm. Opady state
stanowig okoto 16 % ogdlnej sumy rocznej opaddw. Okres trwania pokrywy $nieznej
ksztattuje sie w granicach od 60 do 150 dni, $rednio $nieg zalega 80-90 dni, a okres
wegetacyjny, zaleznie od wysokosci trwa okoto 210-220 dni. Stosunki wietrzne wykazujg
duze zrdézinicowanie. W wielu rejonach, w dolinach i gérskich kotlinach mozna

zaobserwowac znaczne odchylenia klimatyczne spowodowane lokalnymi mikroklimatami.

Gmina Krzywcza znajduje sie w zasiegu cieptych i suchych wiatrdw rymanowskich,
wiejgcych w jesieni i zimie z potudnia, zachodu i potudniowego-wschodu. Sg to wiatry
o charakterze fenowym powodujgce zmiany termiczne i wilgotnosciowe. Wiatry wykazujg
stosunkowo matg site. Najczesciej wystepujg dos$¢ umiarkowanie o sile 5-10 m/s,
przewaznie z kierunkdw potudniowo - zachodniego ipotudniowego. Jesienig jest
zdecydowana przewaga wiatrow wschodnich i pétnocno - wschodnich, natomiast
miesigce: czerwiec, lipiec, sierpien wykazujg przewage wiatréw zachodnich. Coraz czesciej
wystepujg ostatnio wiatry o predkosciach powyzej 20 m/s wyrzadzajac duze szkody

w drzewostanach, sieci elektryczneji w zabudowaniach.

Gmina Krzywcza jest regionem typowo rolniczym, na ktdérego terenie nie wystepuja
wieksze przedsiebiorstwa przemystowe. Gmina nie posiada tez tradycji przemystowych.
Funkcjonujg tu jedynie drobne zaktady przemystowe, przewazinie przetwdrstwa rolno-
spozywczego, ktére prowadzone sg przez niewielkie spdtki prywatne oraz osoby fizyczne.
Zatem na omawianym terenie emisja pochodzi przede wszystkim z takich Zrédet jak:

lokalne kottownie, indywidualne paleniska domowe, komunikacja samochodowa.

W obrebie terenu planowanej inwestycji oraz w jego najblizszym sgsiedztwie nie
ma obiektéw i przedsiewzieé, ktére w znaczacy sposdb wptywatyby na stan Srodowiska
przyrodniczego. Potozenie przedmiotowych dziatek na terenie pozbawionym przemystu
i ustug przy drodze o matym natezeniu ruchu samochodowego powoduje, ze badany teren

charakteryzuje sie niskim poziomem zanieczyszczen, co potwierdza Raport WIOS z roku
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2013. Stwierdzono tu bowiem niski poziom zanieczyszczen podstawowych: dwutlenku
siarki, dwutlenku azotu, pytu zawieszonego PM10, PM2,5, benzenu, Benzo(a)pirenu,
Otowiu, Arsenu, Kadmu, Nikelu.

Niskie stezenia zanieczyszczen podstawowych nie dajg podstawy przypuszczeniom
o ewentualnych przekroczeniach dopuszczalnego poziomu zanieczyszczen specyficznych.
Mato prawdopodobna jest mozliwos¢ powstawania przekroczerh dopuszczalnych norm
wskutek oddziatywania lokalnych Zzrédet emisji, poniewaz nie ma tu powazniejszych zrédet

oraz panujg dos¢ korzystne warunki rozpraszania zanieczyszczen.
3.6. Klimat akustyczny

Najpowszechniejszym zrédtem hatasu na terenie gminy jest hatas zwigzany z ruchem
na drodze wojewddzkiej Nr 884 relacji Przemysl - Dynéw. Hatas komunikacyjny drogi
powiatowe] nr 2083R, charakteryzujacy sie sezonowymi zmianami ze wzgledu na niski
ruch pojazdéw zmotoryzowanych, czesto spowodowany faktem nie kursowania promu,
mozna uznaé za pomijalny. Ze wzgledu na znaczna odlegtos¢ dziatek przeznaczonych pod
inwestycje od drogi wojewddzkiej na ich terenie nie obserwuje sie ucigzliwosci akustycznej
spowodowanej przekroczeniem poziomu hatasu ze zZrddet komunikacyjnych. Nie
stwierdzono tu réwniez negatywnego wptywu na klimat akustyczny zadnych Zzrédet hatasu
przemystowego. Na terenie gminy nie prowadzono badan ucigzliwosci hatasu i nie zostaty
sporzadzone mapy akustyczne, w zwigzku z tym nie ma jednoznacznej informacji
dotyczacej tta akustycznego gminy, jak rowniez przekroczen poziomu hatasu. Ze wzgledu
na fakt, ze teren inwestycji zlokalizowany jest na terenie rolniczym, a najblizsza istniejgca
zabudowa mieszkalna znajduje sie w odlegtosci 320m mozna przyjaé, ze na terenie
inwestycji nie zostaty przekroczone normy hatasu zgodnie Rozporzgdzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w Srodowisku (Dz.U. 2007 nr 120 poz.826). Jednakze moze wystgpi¢ czasowe pogorszenie
klimatu akustycznego podczas prac przy uzyciu sprzetu stosowanego w rolnictwie:

ciggnikdw, maszyn, narzedzi i urzadzen technicznych.
3.7. Opis ustanowionych form ochrony przyrody

Inwestycja potozona jest na terenie Parku Krajobrazowego Pogdrza Przemyskiego.
Teren inwestycji znajduje sie rdwniez w granicach Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk
,Ostoja Przemyska” (PLH 180012), Obszaru Specjalnej Ochrony Ptakéw ,Pogdrze
Przemyskie” (PLB 180001) oraz Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk ,Rzeka San” (kod
obszaru PLH 180007).

Obszar Parku obejmuje jedyny w Polsce fragment najbardziej wysunietych na zachdd
lesistych pogdrzy Karpat Wschodnich. Park lezy na terenach gmin: Bircza, Dubiecko,
Dynow, Fredropol, Krasiczyn, Krzywcza, Przemysl i miasta Dynéw, w powiecie przemyskim
i rzeszowskim. Otuline o powierzchni 48 914ha stanowi Przemysko-Dynowski Obszar

Chronionego Krajobrazu.

31



Na terenie parku zachowany jest jedyny w tuku karpackim skret fatdéw czotowych
Karpat, tworzacy tzw. sigmoide przemyska. Pogdrza sg niewysokie, gory z rusztowa rzezbg
grzbietéw oraz kratowa siecig dolin rzecznych - siegajg do ponad 600 m. n.p.m. Najwyzsze
to: Suchy Obycz (617 m. n.p.m.) i Kopystarka (541 m. n.p.m.). Istotng role w krajobrazie
parku stanowi rzeka San. Podziwia¢ mozna charakterystyczne przetomy Sanu, zwtaszcza
w rejonie Stonnego, Wybrzeza, Iskani, Babic, Nienadowej i Krasiczyna urozmaicajace ten
zachowany w znacznej czesci krajobraz naturalny. Osobliwe sg rédwniez odkrywki fliszu
karpackiego, np.: w Rybotyczach i Kotowie oraz po kamieniotomach w Krzeczkowe;j.
Rozlegte kompleksy lesne, w postaci buczyn i gradéw, stanowig dominujgcy element

krajobrazotwérczy. Lasy zajmujg bowiem 64 % powierzchni Parku.

Na nizej potozonych terenach Parku rozcigga sie strefa wielogatunkowych laséw
lisciastych, z dominacjg debu, grabu, lipy drobnolistnej i klonu. W dolinach rzek i potokéw
dotrwaty do naszych czaséw lasy tegowe z wigzem, jesionem i debem szyputkowym.
Dominujgcym zbiorowiskiem roslinnym Pogdrza jest podgdérska forma buczyny karpackiej
w drzewostanie, ktérej obok buka wystepuje dos¢ licznie jodta, a takze swierk, jawor i wigz
gorski. Duzy wptyw na wyglad szaty Pogdrza miat proces sztucznego wprowadzania
w latach 1945 - 47 sosny i modrzewia na uzytki rolne po wysiedleniu ludnosci ukrainskiej.

Wielkg osobliwoscig przyrodniczg Parku sg zbiorowiska w Rybotyczach i Makowej.
Cennym jest takze obecnosé¢ torfowiska przejSciowego i wysokiego w okolicach Dubiecka
(m. Bachorzec). Objetego ochrong prawng w rezerwacie ,,Broduszurki”.

Na skutek przenikania réznych elementéw flory (gorski, nizinny i pontyjski) roslinnos¢
Parku charakteryzuje sie duzg réznorodnoscig. W sktadzie szaty roslinnej wystepuje ponad
900 gatunkow roslin naczyniowych, z tego Scistej ochronie gatunkowe] podlega 47,
natomiast czesciowej - 16. Z grupy roslin catkowicie chronionych dos¢ licznie wystepuja:
ktokoczka potudniowa, lilia ztotogtéw, skrzyp olbrzymi, wawrzynek wilczetyko, widtak
jatowcowaty, gatunki z rodziny storczykowatych oraz bluszcz pospolity. Ten ostatni
wystepuje czesto w lasach Parku, jako okazate pngcze zakwitajgce jesienig. Bogata
i zréznicowana flora naczyniowa zawiera rodwniez w swym sktadzie gatunki uznane
za rzadkie, narazone na wyginiecie badZ wymierajgce umieszczone na Liscie roslin

zagrozonych w Polsce.

Gatunkami rzadkimi s3: bylica piotun, pszeniec grzebieniasty, ostrozen siedmiogrodzki,
gtdég Palmstrucha i zaraza gatezista, zas narazonymi na wyginiecie: dziewanna austriacka,
dzwonecznik wonny oraz 4 gatunki z rodziny storczykowatych - storzan bezlistny, storczyk
plamisty, kruszczyk bfotny i storczyk kukawka. Grupe roslin wymierajacych reprezentuja:
kreczynka jesienna, storczyk cuchnacy oraz butawnik czerwony. Flora Parku liczy 3
subendemity ogdlnokarpackie: tojad motdawski, zywiec gruczotowaty i Zzywokost

sercowaty oraz odmiane wschodniokarpacka $niezycy wiosennej.
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Najwartosciowsze elementy przyrody chronione s3 w 9 rezerwatach: Brzoza Czarna
w Reczpolu, Krepak, Broduszurki, Turnica, Reberce, Przetom Hotubli, Kalwaria Pactawska,

Kopystanka i Leoncina.

Ochrong pomnikowa objeto dotychczas 150 obiektdw przyrody zywej. Najliczniejsze
sg lipy i deby. Przewiduje sie obja¢ tg formga ochrony dalszych kilkaset obiektéw przyrody
zywej. Najokazalsze drzewa mozna spotka¢ w zabytkowych ogrodach i parkach. Wsrdéd
nich na szczegdlng uwage zastuguje jeden z najbogatszych gatunkowo w naszym kraju
ogrodéw krajobrazowych w Krasiczynie. Osobliwoscig w skali kraju jest okazaty jatowiec
(36 cm srednicy na wys. piersnicy) rosnacy na bardzo stromym brzegu Sanu w Babicach,
gm. Krzywcza. Indywidualng forma ochrony przyrody w postaci stanowisk
dokumentacyjnych objeto 13 obiektdw przyrody nieozywionej.

Fauna Parku - Stwierdzono tu 3 chronione gatunki ryb, 16 gatunkéw ptazéw i gadéw,
134 gatunki legowych ptakéw oraz 30 gatunkow ssakdéw. 39 gatunkéw kregowcow
znajduje sie na czerwonej liscie rzadkich i wymierajacych”, m.in. orzet przedni, orlik
krzykliwy, dzieciot tréjpalczasty, puchacz, puszczyk uralski, nocek Bechsteina, bdbr

europejski, zbik i zaba dalmatynska.

W duzych kompleksach lesnych majg tu swojg ostoje ssaki: jelen karpacki, sarna, dzik,
ry$ i zbik, az ptazéw traszka karpacka bedaca jedynym wsrdd kregowcow, karpackim
endemitem. Gniezdzg sie tu jastrzebie, pustutki, puchacze, inne gatunki séw, orlik
krzykliwy (ok. 10 % populacji krajowej), trzmielojad oraz bocian czarny. Prowadzone
w ostatnich latach badania drobnej fauny w dolinie Wiaru wykazaty na terenie Parku
obecnosé¢ endemicznych elementéw wschodniokarpackich, reprezentowanych przez 17
gatunkdéw chrzgszczy, slimakdéw i krocionogdédw. Ponadto stwierdzono 12 gatunkéw nowych

dla naszej fauny.®

Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk ,,Ostoja Przemyska” (PLH180012)

Obszar zatwierdzony zostat Decyzja Komisji Europejskiej w grudniu 2008r. Jego
powierzchnie stanowi 39 645.2ha. Obszar obejmuje jedyny w Polsce fragment najbardziej
wysunietych na zachdd pogoérzy Karpat Wschodnich — Pogdrza Przemyskiego i niewielkiej
czesci Pogérza Dynowskiego. Obszar o charakterystycznym, rusztowym ukfadzie grzbietow
gorskich, poprzecinanych réwnoleznikowymi dolinami Sanu i Wiaru. Sie¢ wodna tego
terenu jest mocno rozbudowana. Lasy stanowig ponad 70 % ogdlnej powierzchni obszaru.
Dominuje podgdrska forma buczyny karpackiej. W wyzszych partiach Pogdérza, wystepujg
lasy jodtowo-bukowe. Kompleksy lesne poprzerywane sg enklawami pél uprawnych oraz
tak i pastwisk. Na skarpach w dolinie Wiaru, w okolicach Rybotycz i Makowej wystepuja
murawy kserotermiczne, przypominajgce kwietne stepy. Zaludnienie obszaru jest

niewielkie, a osady zlokalizowane sg w dolinach.

5 Strona internetowa http://www.zpkprzemysl.pl/
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Obszar w wiekszosci potozony na terenie Parku Krajobrazowego Pogdrza Przemyskiego
z rezerwatami przyrody: Brzoza Czarna w Rzeczpolu (2,7 ha; 1970), Krepak (138,46 ha;
1991), Przetom Hotubli (46,4 ha; 1995), Reberce (190,96 ha, 1995), Turnica (151,85 ha;
1995). Pozostata czesé obszaru znajduje sie na terenie Przemysko-Dynowskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu (40 363 ha). Swym zasiegiem obejmuje gminy: Rokietnica,
Rozwienica, Krzywcza, Krasiczyn, Zurawica, Przemys$l, Bircza, Fredropol, miasto Przemysl.
Swoim zasiegiem pokrywa sie z Obszarem Specjalnej Ochrony Ptakéw ,Pogédrze
Przemyskie” (PLB180001) i Specjalnym Obszarem Ochrony Siedlisk ,Rzeka San” (kod
obszaru PLH 180007).

Cennymi siedliskami Ostoi Przemyskiej s3:

o murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne murawy z Asplenion
septentrionalis-Festucion pallentis), nizowe i gérskie Swieze tgki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris),

e gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk
i mechowisk, zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-
Fagenion), grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum), tegi wierzbowe, topolowe, olszowe ijesionowe (Salicetum albo-

fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe).
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Obszar ten jest wazng ostojg fauny puszczanskiej z duzymi drapieznikami: wilkiem
i rysiem oraz duzymi ssakami roslinozernymi. Stwierdzono tu w sumie 18 gatunkdéw
zwierzat z zatgcznika Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Wsrdd bezkregowcdw wystepuija
endemiczne elementy wschodnio-karpackie. Bogata flora roslin naczyniowych liczy ok. 900
gatunkéw, w tym gatunki zagrozone, chronione i rzadkie. W obszarze zachowaty sie
typowo wyksztatcone siedliska lesne, zwtaszcza buczyny oraz tegi, porastajgce brzegi
naturalnie meandrujgcych rzek - facznie zidentyfikowano tu 6 rodzajéw siedlisk

z zatgcznika | Dyrektywy.

Zagrozeniem dla ostoi jest zaprzestanie tradycyjnego uzytkowania ziemi, wycinka
starodrzewi i ktusownictwo. Gatunki zwierzat chronione wymienione w zatgczniku Il
Dyrektywy Siedliskowej i w zataczniku | Dyrektywy Ptasiej, w tym gatunki priorytetowe

wymienione zostaty w tabeli ponize;j:

L.p. PTAKI SSAKI PLAZY RYBY BEZKREGOWCE
. . Triturus cristatus - . . o
] Ixobrychus minutus - Castor fiber — Traszk Lampetra planeri — Unio crassus — Skojka
raszka
Baczek Bobr europejski Minog strumieniowy gruboskorupowa

grzebieniasta

Ciconia nigra - Canis lapus - Bombina variegata . . B Lycaena dispar —
2 i i L Aspius aspius - Bolen , .
Bocian czarny Wilk — Kumak gérski Czerwonczyk nieparek
. Lutra Lutra — Triturus . . i
Ciconia ciconia — . Rhodeus sericeus Maculinea nausithous —
3 . . Wydra Montandoni — . .
Bocian biaty . amarus - Rézanka Modraszek nausithous
europejska Traszka karpacka
Pernis apivorus - , Sabanejewia aurata Eriogaster Catax-
4 o Lynx lynx - rys
Trzmielojad — Koza ztotawa Barczatka catax
Callimorpha
Haliaeetus albicillus — Cottus gobio — i P i
5 o . - quadripunctaria —
Bielik zwyczajny Gtowacz biatoptetwy

Krasopani hera

) ) Barbus :
Circaetus gallicus - i Lucanus cereus — jelonek
6 . peloponnesius -
Gadozer rogacz
Brzanka
7 Circus aeruginosus - Gobio kessleri — Osmoderma eremita —
Btotniak stawowy Kietb Kesslera Pachnica debowa
P Circus cyaneus — Cucujus cinnaberinus —
Btotniak zbozowy zgniotek cynobrowy
9 Circus pygargus — Cerambyx cerdo —
Btotniak tgkowy Koziorég debosz
10 Aquila pomarina — Boros schneideri -
Orlik krzykliwy Ponurek Schneidera
1 Aquila chrysaetos — Carabus variolosus -
Orzet przedni Biegacz gruzetkowaty
12 . .
Pandion haliaetus - Rhysodes sulcatus —
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L.p.

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

PTAKI SSAKI PLAZY RYBY BEZKREGOWCE

Rybotow zagtebek bruzdkowany
Bonasa Bonasia — Colias myrmidone-

Jarzabek Szlaczkon szafraniec
Porzana parva —

Kureczka zielona
Crex crex - Derkacz
Grus grus - Zuraw

Tringa glareola -
teczak

Chlidonias hybryda —
Rybitwa biatowasa

Bubo Bubo — Puchacz

Strix uralensis —
Puszczyk uralski

Alcedo atthis —
Zimorodek zwyczajny

Dryocopus martius —
Dzieciot czarny

Dendrocopos medius
— Dzieciot $redni

Dendrocopos
leucotos — Dzieciot
biatogrzbiety

Sylvia nisoria -
Jarzebatka

Ficedula parva —
muchotéwka mala

Ficedula albicollis —
Muchotéwka
biatoszyja

Lanius collurio -
Gasiorek

Dendrocopos syriacus
— Dzieciot biatoszyi

Actitis hypoleuco —
Brodziec piskliwy

Tab. 4 Gatunki zwierzqt chronione wymienione w zatqgczniku Il Dyrektywy Siedliskowej i z zatqcznika | Dyrektywy Ptasiej, w
tym gatunki priorytetowe spotykane na Specjalnym Obszarze Ochrony Siedlisk ,,Ostoja Przemyska” (PLH180012)




Inne wazne gatunki zwierzat:

Lp. SSAKI PLAZY GADY RYBY BEZKREGOWCE
1 Capreolus capreolus Bufo viridis - Lacerta agilis - Barbus barbus - Astacus astacus — Rak
- Sarna Ropucha zielona Jaszczurka zwinka Brzana szlachetny
Natrix natrix - .
5 Cervus elaphus - Hyla arboreta — Zaskroni Chondrostoma nasus Parnassius Mnemosyne
askroniec .
Jielen Rzekotka drzewna X - Swinka — Niepylak mnemozyna
zwyczajny
. i Vipera Berus - i Proserpinus Proserpina
Dryomys nitedula - Rana arvalis - . Cottus poecilopus — .
3 . Zmija zygzakowata — Postojak
Koszatka Zaba moczarowa Gtowacz pregoptetwy L .
niesiotkowiec
. Rana dalmatina -
4 Felis silvestris - Zbik . B} Vimba vimba - Certa
Zaba dalmatyriska
o L Rana esculenta -
5 Glis glis - Popielica .
Zaba wodna
6 Neomys anomalus — Rana lessonae -
Rzesiorek mniejszy Zaba jeziorkowa
Vespertilio murinus
P Rana ridibunda -
7 — Mroczek . L
Zaba $mieszka
posrebrzany
P Rana temporaria -

Zaba trawna

Tab. 5 Chronione prawnie gatunki zwierzqt nie wymienione w zatqczniku Il Dyrektywy Siedliskowej i z zatgcznika | Dyrektywy
Ptasiej spotykane na Specjalnym Obszarze Ochrony Siedlisk ,,Ostoja Przemyska” (PLH180012)

Wazne gatunki roslin: Anemone sylvestris, Aquilegia vulgaris, Arum alpinum,
Aruncus sylvestris, Asarum europaeum, Atropa belladonna, Botrychium multifidum,
Carlina acaulis, Centaurium erythraea, Cephalanthera damasonium, Cephalanthera
longifolia, Cimicifuga europaea, Cirsium decussatum, Coeloglossum viride, Colchicum
autumnale, Convallaria majalis, Corallorhiza trifida, Dactylorhiza incarnate, Dactylorhiza
mac ulata, Dactylorhiza majalis, Daphne mezereum, Dianthus armeria, Dianthus
carthusianorum, Dianthus superbus, Digitalis grandiflora, Epipactis helleborine, Epipactis
palustris, Epipactis purpurata, Epipogium aphyllum, Equisetum telmateia, Galanthus
nivalis, Galium odoratum, Gentiana asclepiadea, Gentiana cruciata, Gentianella ciliata,
Gladiolus imbricatus, Goodyera repens, Gymnadenia conopsea, Hedera helix, Hepatica
nobilis, Huperzia selago, Lilium martagon, Listera ovate, Lycopodium annotinum,
Lycopodium clavatum, Matteuccia struthiopteris, Neottia nidus-avis, Nuphar lutea, Orchis
mascula, Orchis militaris, Orchis ustulata, Phyteuma orbiculare, Platanthera bifolia,

Platanthera chlorantha, Polypodium vulgare, Primula elatior, Primula veris, Rosa gallica,
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Scilla bifolia, Staphylea pinnata, Taxus baccata, Tofieldia calyculata, Traunsteinera globosa,

Trollius europaeus, Veratrum lobelianum, Viburnum opulus, Vinca minor.®

Obszar Specjalnej Ochrony Ptakéw ,,Pogorze Przemyskie” (PLB180001)

Obszar zakwalifikowany i wyznaczony Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska, jako
obszar specjalnej ochrony ptakéw, w lipcu 2004 r. Jego powierzchnie stanowi 65 366,3ha.
Obszar ten obejmuje najbardziej wysuniete na zachdd fragmenty pogdrza Karpat
Wschodnich. Sg to fragmenty Pogdrza Przemyskiego i Pogdérza Dynowskiego. Pogdrze
Przemyskie jest najstabiej zaludnionym i najlepiej zachowanym przyrodniczo fragmentem
polskich pogdrzy. Minimalna wysoko$¢ obszaru to 100m npm, maksymalna — 616 m npm.
Teren ten wyrdznia sie naturalnym krajobrazem rusztowego uktadu grzbietéw goérskich,
poprzecinanych dolinami rzeki Sanu i Wiaru. Wzgdrza pokryte sg lasami lisciastymi —
w wyzszych partiach dominuje buczyna karpacka, a w nizszych przewazajg grady.
W dolinach rzecznych wystepujg lasy tegowe i olszynki karpackie. Pozostate tereny
sg uprawiane badZz ugorowane, wystepujg tu tez taki i zbiorowiska roslinnosci

kserotermicznej.

Obszar w wiekszosci potozony na terenie Parku Krajobrazowego Pogérza Przemyskiego
i Gor Stonnych z rezerwatami przyrody: Brzoza Czarna w Rzeczpolu (2,7 ha; 1970), Krepak
(138,46 ha; 1991), Przetom Hotubli (46,4 ha; 1995), Reberce (190,96 ha, 1995), Turnica
(151,85 ha; 1995) i Wilcze (342,3 ha). Pozostata czes¢ obszaru znajduje sie na terenie
Przemysko-Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu i Wschodniobeskidzkiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu. Swym zasiegiem obejmuje gminy: Ustrzyki Dolne,
Rokietnica, Rozwienica, Krzywcza, Krasiczyn, Zurawica, Przemysl, Bircza, Fredropol, miasto
Przemysl, Dubiecko, Dynéw, miasto Dynéw. Swoim zasiegiem pokrywa sie ze Specjalnym
Obszarem Ochrony Siedlisk ,Ostoja Przemyska” (PLH180012) i Specjalnym Obszarem
Ochrony Siedlisk ,Rzeka San” (kod obszaru PLH 180007).

6 Strona internetowa: http://natura2000.gdos.gov.pl
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Wystepuje tu, co najmniej 29 gatunkéw ptakéw z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej,
7 gatunkéw z Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK). Gniazduje ok. 112 gatunkéw ptakow.
W okresie legowym obszar zasiedla, co najmniej 1% populacji krajowej nastepujacych
gatunkow ptakow: baczek (PCK), bocian czarny, dzieciot biatogrzbiety (PCK), orlik krzykliwy
(PCK), orzet przedni (PCK), puchacz (PCK), puszczyk uralski (PCK), trzmielojad,;
w stosunkowo wysokim zageszczeniu wystepuja: bocian biaty, derkacz, dzieciot czarny,

gasiorek, muchotéwka biatoszyja, muchotéwka mata.

Gatunki zwierzat chronione wymienione w zatgczniku Dyrektywy Ptasiej, w tym gatunki
priorytetowe: Ixobrychus minutus (Baczek), Ciconia nigra (Bocian czarny), Ciconia ciconia
(Bocian Biaty), Pernis apivorus (Trzmielojad) , Haliaeetus albicilla (Bielik), Circaetus gallicus
(Gadozer), Circus aeruginosus (Btotniak stawowy), Circus cyaneus (Btotniak zbozowy),
Circus pygargus (Btotniak tgkowy), Aquila pomarina (Orlik krzykliwy), Aquila chrysaetos
(Orzet Przedni), Pandion haliaetus (Rybotéw), Bonasa Banasia (larzabek), Porzana parva
(Zielonka), Crex crex (Derkacz), Grus grus (Zuraw), Tringa glareola (teczak), Chlidonias
hybryda (Rybitwa Biatowgsa), Bubo Bubo (Puchacz), Strix uralensis (Puszczyk Uralski),
Alcedo atthis (Zimorodek zwyczajny), Dryocopus martius (Dzieciot czarny), Dendrocopos
medius (Dzieciot $redni), Dendrocopos leucotos (Dzieciot biatogrzbiety), Sylvia nisoria
(Jarzebatka), Ficedula parva (Muchotéwka mata), Ficedula albicollis (Muchotéwka biato

szyja), Lanius collurio (Ggsiorek), Dendrocopos syriacus (Dzieciot biatoszyi).

Wszystkie wymienione gatunki ptakéw sg przedmiotem ochrony w ramach

Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk ,Ostoja Przemyska”. Zagrozeniem dla obszaru
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Ostoja Przemyska sg transgraniczne i lokalne zanieczyszczenie powietrza, zanieczyszczenie
wod, zalesianie terendw otwartych oraz naturalna sukcesja roslinnosci na opuszczonych

gruntach rolnych.

Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk ,,Rzeka San” (kod obszaru PLH 180007)

Obszar zakwalifikowany i zatwierdzony Decyzjg Komisji Europejskiej, jako specjalny
obszar ochrony siedlisk, w grudniu 2008 r. Jego powierzchnie stanowi 1374.8ha. Obszar
obejmuje odcinek srodkowego Sanu potozony pomiedzy Sanokiem i Jarostawiem. Jest
to wartosciowy przyrodniczo odcinek duzej podgérskiej rzeki o naturalnych brzegach
i stabo przeksztatconym korycie.

Na Szvedscr

PLH180007
Rzeka San

specjalny obszar ochrony
siedlisk

- r
S S / g 172 5%
2 o N [\
Ttk s i S DB
larrgasid //{ % S,
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Ryc. 11 Poglgdowa mapa z zaznaczonq lokalizacjg inwestycji na tle Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk Natura 2000 Rzeka
San(zrédto: ww.natura2000.gov.pl)

Cennymi siedliskami obszaru s3: starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki
wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion, zarosla wierzby siwej na kamiericach
i zwirowiskach gdrskich potokéw (Salici-Myricarietum czes¢ - z przewagg wierzby), nizinne
i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wiosienicznikéw Ranunculion fluitantis, zalewane
muliste brzegi rzek. Gatunki zwierzat chronione wymienione w zafaczniku Il Dyrektywy

Siedliskowe]j przedstawione zostaty w tabeli ponize;j:
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L.p. SSAKI RYBY BEZKREGOWCE
1 Castor fiber — Bobr europejski Lampetra planeri — Minog strumieniowy  Unio crassus — skéjka gruboskorupowa

2 Lutra Lutra — Wydra europejska Gobio albipinnatus - Kietb biatoptetwy

3 Aspius aspius - Bolen

4 Rhodeus sericeus amarus - Rézanka
5 Sabanejewia aurata — Koza ztotawa
6 Cottus gobio — Gtowacz biatoptetwy
7 Barbus peloponnesius - Brzanka

8 Gobio kessleri — Kietb Kesslera

Tab. 6 Chronione gatunki zwierzqt wymienione w zatqczniku Il Dyrektywy Siedliskowej i z zatqcznika | Dyrektywy Ptasiej
spotykane na Obszarze Specjalnej Ochrony Siedlisk ,,Rzeka San” (kod obszaru PLH 180007)

Innymi waznymi gatunkami ryb wystepujgcymi na terenie Obszaru Rzeka San s3:

Piekielnica Alburnoides bipunctatus, Brzana Barbus barbus, Swinka Chondrostoma nasus,

Gtowacz pregowany Cottus poecilopus, Sum europejski Silurus glanis, Certa Vimba vimba

Obszar Specjalnej Ochrony Siedlisk Rzeka San swym zasiegiem w czesci pokrywa sie
z Parkiem Krajobrazowym Gor Stonnych, Parkiem Krajobrazowym Pogdrza Przemyskiego,
Specjalnym Obszarem Ochrony Siedlisk ,Ostoja Przemyska” i , Obszarem Specjalnej
Ochrony Ptakéw Pogdrze Przemyskie. Do gtdwnych zagrozen dla Obszaru Rzeka San zalicza
sie eksploatacje kruszywa, ktusownictwo, zanieczyszczenia wdd, potencjalng regulacje

rzeki.
Korytarz ekologiczny o znaczeniu miedzynarodowym i regionalnym —rzeka San

Zgodnie z Planem Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Podkarpackiego
(zatacznik do uchwaty Nr XL VIII/522/02 Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia
30 sierpnia 2002r.) stwierdzono wystepowanie wzdtuz doliny rzecznej Sanu korytarza
ekologicznego o znaczeniu miedzynarodowym i regionalnym. Szerokos¢ korytarza
ekologicznego o0 znaczeniu miedzynarodowym powinna wynosi¢, co najmniej
50 m (do ok. 500 m), a o znaczeniu regionalnym, co najmniej 25 m (do ok. 100m),
w zaleznosci od lokalnych uwarunkowan przyrodniczych. Rzeka San stanowi jeden
z podstawowych korytarzy ekologicznych. Ow korytarz ma olbrzymie znacznie i wptyw
na lokalng przyrode, faune i flore, a takze na szate roslinng i krajobraz. Korytarz doliny
Sanu umozliwia migracje gatunkow gorskich w obszary nizinne i na odwrét — nizinnych
w wyzisze partie terenu. W wyniku takiej migracji i wedrowki gatunkéow nastepuje
przenikanie sie elementéw karpackich z nizinnymi ipdtnocnych z potudniowymi.

Najwiekszy karpacki doptyw Wisty - San, ktérego dtugosé przekracza 440 km, odznacza sie

41



wysokimi walorami przyrodniczymi, o wysokim poziomie rdznorodnosci biologicznej.
Migracje i przemieszczanie sie gatunkédw w korytarzu ekologicznym Sanu, a takie
formowanie sie fauny i flory odbywa sie réwniez w systemie mniejszych korytarzy —
doptywéw Sanu. Procesy migracyjne, odbywajgce sie wzdtuz korytarza ekologicznego
Sanu, najlepiej zbadane s3 dla ptakéw i ryb. Korytarz ekologiczny doliny Sanu umozliwia

migracje:

e gatunkdw gérskich w nizsze potozenia (np. tojad motdawski) i nizinnych w wyzsze
(np. brzeczka, derkacz, przepiérka). Jest to migracja elementéw fauny i flory

karpackiej i nizin przedgdrskich

e gatunkéw pdtnocnych (np. dziwonia) i potudniowych i potudniowo- wschodnich

(np. dzieciot syryjski).

Ponizsza tabela prezentuje obszary chronione znajdujgce sie w promieniu 30 km

od inwestycji:

REZERWATY
Nazwa [km]
Brzoza Czarna w Reczpolu 4.24
Przetom Hotubli 6.25
Krepak 8.73
Leoncina 8.93
Kopystanka 12.54
Broduszurki 12.61
Kozigarb 13.40
Reberce 13.76
Winna Géra 16.79
Jamy 16.96
Kalwaria Pactawska 19.22
Turnica 21.68
Szachownica w Kréwnikach 22.37
Na Opalonym 23.08
Nad Trzciaricem 23.56
Huséwka 23.94
Skarpa Jaksmanicka 25.78
Chwaniow 27.35

PARKI KRAJOBRAZOWE
Park Krajobrazowy Gor Stonnych 13.30
PARKI NARODOWE
Brak obszaréw

OBSZARY CHRONIONEGO KRAJOBRAZU

Przemysko-Dynowski Obszar Chronionego Krajobrazu 0.36
Wschodniobeskidzki Obszar Chronionego Krajobrazu 17.90
Hyzniensko-Gwoznicki Obszar Chronionego Krajobrazu 21.37

ZESPOLY PRZYRODNICZO-KRAJOBRAZOWE

Brak obszarow
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NATURA 2000 SPECJALNE OBSZARY OCHRONY

Ostoja Gory Stonne PLH180013 13.30
Nad Husowem PLH180025 22.60
Fort Salis Soglio PLH180008 25.72

Dolina Dolnego Sanu PLH180020 27.54
Kos$ciét w Dydni PLH180034 28.34
Gory Stonne PLB180003 13.30

Tab. 7 Obszary chronione zlokalizowane 30 km od inwestycji

3.8. Flora

Pod wzgledem regionalizacji przyrodniczo - lesnej opracowanej przez Mroczkiewicza
(1952) omawiane tereny lokuja sie w VIII Karpackiej Krainie Przyrodniczo - Les$nej, dzielnicy
Pogdrza Karpackiego.

Najblizsze tereny lesne znajdujg sie w znacznej odlegtosci od planowanej inwestycji,
w potudniowo-zachodnim w odlegtosci 420m. Zaréwno obszary lesne potozone
na wschéd, jak i potudnie znajdujg sie po drugiej stronie rzeki San. Na terenie gminy
Krzywcza wystepujg obiekty uznane za pomniki przyrody, ale wystepujg one w znacznej

odlegtosci od terenu inwestycji (najblizsze w miejscowosci Babice i Ruszelczyce).

Inwestycja bedzie prowadzona w pasie drogowym i jego obrzezach, siegajgc do brzegéw
Sanu. Brzegi rzeki i przydrozne rowy sg porosniete roslinnoscig charakterystyczng dla tgk
tegowych. Wystepujg tu byliny ze znacznym udziatem traw oraz naturalnie rozsiane
krzewy. Od strony Krzywczy w pasie drogowym rosng pojedyncze drzewa: lipy, robinie
oraz drzewa owocowe. Od strony Chyrzyny w pasie drogowym pozostaty tylko i wytgcznie
pnie po wycietych drzewach. W poblizu przystani promu, przy obiekcie socjalnym
przeznaczonym dla jego obstugi oraz po drugiej stronie drogi, rosng miode drzewa:
Swierki, sosny i klony. Poza pasem drogowym, sgsiadujgc z nim, znajdujg sie tereny
upraw rolniczych; pola zbéz i taki.

Podczas przeprowadzonej inwentaryzacji florystycznej, ktorej wynikiem jest Ekspertyza
fitosocjologiczna okreslajaca liste gatunkéw roslin chronionych i analize flory. Szczegétowy
opis dotyczacy metody prowadzenia prac terenowych opisany zostat w zaftaczniku 4.
Na czesci gruntéw zaliczonych do uzytkdéw rolnych aktualnie stwierdzono trwate uzytki
zielone na gruntach ornych, odtogi porolne, oraz tereny rekreacyjne, oraz zabudowe

zwigzang z przeprawg promowa przez rzeke San.

Nie stwierdzono na przedmiotowym terenie gatunkéw roslin podlegajgcych przepisom
o ochronie gatunkowej rodlin, ktdre wymienia Rozporzadzenie Ministra Ochrony
Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej rodlin Dz. U. 2014 poz. 1409 z dnia
9 pazdziernika 2014 r. Stwierdzone w czasie wykonywania inwentaryzacji siedliska
przyrodnicze wykluczajg wystepowanie na tych dziatkach gatunkéw chronionych.
Stwierdzone podczas inwentaryzacji gatunki roslin naczyniowych to pospolite gatunki
tagkowe siedlisk umiarkowanie wilgotnych, liczne gatunki ruderalne oraz nieliczne gatunki

miejsc wilgotnych zwigzanych z brzegiem rzeki San.
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Nie stwierdzono wiekszych jednolitych ptatéw zbiorowisk roslinnych, a tylko ich
postacie kadtubowe i zaburzone jak: fragmenty zbiorowisk ruderalnych z rzedu
Artemisietalia  vulgaris, fragmentarycznie wyksztatcone zbiorowiska pastwiskowe,
fragmenty zbiorowisk o charakterze faki $wiezej z rzedu Arrhenatheretalia elatioris, oraz
fragmenty zbiorowisk welonowych zwigzanych z brzegiem rzeki San z rzedu
Convolvuletalia sepium. Stwierdzono, ze duzg powierzchnie brzegdw rzeki San, odtogéw
uzytkéw rolnych zajmujg gatunki obce naszej florze w tym inwazyjne jak: nawto¢ pdina
(Solidago gigantea), kolczurka klapowana (Echinocystis lobata), niecierpek gruczotowaty
(Impatiens glandulifera), przetacznik nitkowaty (Veronica filiformis). Na wierzbach

rosngcych na brzegu rzeki San w granicach inwentaryzacji stare slady zerowania bobrow.

Siedliska przyrodnicze Natura 2000

Na terenie planowanej inwestycji nie stwierdzono siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw
roslin bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty (Rozporzadzenie Ministra
Ochrony Srodowiska w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych
przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze kryteribw wyboru obszaréw
kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 Dz. U. nr 77 poz.
510 z dnia 13 kwietnia 20107.)

3.9. Fauna

Fauna tego regionu ma mozliwos¢ przetrwania i rozwoju uwarunkowang bogactwem
nisz ekologicznych, ktdra z kolei wynika z réznorodnosci i wysokiego stopnia naturalnosci
zbiorowisk roslinnych, obecnosci rozlegtych kompleksow lesnych, mozaiki upraw rolnych,
tak i pastwisk oraz licznych zadrzewien i zakrzewien. Gmina Krzywcza wyrdznia sie
bogactwem fauny. Z bezkregowcéw na uwage zastugujg: chroniony chrzgszcz, jelonek
rogacz, wystepuje takze szereg rzadkich gatunkéw motyli podlegajgcych ochronie
gatunkowej min.: paZ Zeglarz, paz krélowej, niepylak mnemozyna, mieniak - stréznik,
teczowiec. Kregowce reprezentowane sg m.in. przez kumaka goérskiego, traszke karpacka,
traszke gorska, salamandre plamisty, oraz liczne gatunki ptakéw. Wystepuja tu takze
gatunki typowo nizinne: traszka grzbieniasta, grzebiuszka ziemna, zaba moczarowa, zaba
$Smieszka, kumak nizinny. Dobry stan zoocenoz potwierdza fakt wystepowania licznych
gatunkéw umieszczonych w ,Polskiej czerwonej ksiedze zwierzat ,. Sgto: traszka
karpacka, bocian czarny, orlik krzykliwy, puchacz, puszczyk uralski, Zotna, nocek
Bechsteina, pilch, zotednica, smuzka, wydra, zbik, rys, kosztaka. Oprdcz ochrony biocenoz
celowa jest ochrona gniazdowania gatunkéw zagrozonych takich jak: bocian czarny, orlik

krzykliwy, puchacz.’

Przez tereny potudniowo-wschodniej Polski przebiega jeden z wazniejszych szlakow
$rodlagdowych  przelotnych  ptakéw, zwany szlakiem czarnomorsko-egipskim. Obszar

doliny srodkowego Sanu, a zwtaszcza tereny w okolicach Bramy Przemyskiej i dolina Sanu

7 Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Krzywcza, 2004
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stanowig swego rodzaju ,punkt etapowy” wykorzystywany przez migrujace stada
i pojedyncze ptaki, ktére znajdujg tutaj odpowiednie warunki dla wypoczynku i zerowania
(Kunysz, Hordowski 1992).

W wyniku analizy ornitologicznej z wykorzystaniem danych z literatury i opracowan oraz
obserwacji eksperta ornitologa stwierdzono w obszarze inwestycji i w jej najblizszej
okolicy (rzeka San 100 m w gére i w dét oraz 1 km wokédt inwestycji) — 105 gatunkow
ptakéw (tab. 1). Szczegdtowy opis dotyczacy metody prowadzenia prac terenowych
opisany zostat w zatgczniku 5. Liczba gatunkdéw tzw. Natura 2000 waznych dla spotecznosci
UE wynosita 9 gatunkdéw (obszar 100 m wokét obiektu planowanego). Za tzw. kolizyjne
gatunki z inwestycjg (duze ptaki wodne i drapiezne behawioralnie i siedliskowo zwigzane z
obszarem inwestycji) i bezposrednio narazone na kolizje z projektowang przeprawa
mostowg na rzece San i w najblizszej okolicy uznano 13 gatunkéw. Status lokalny
poszczegblnych gatunkéw i wykaz gatunkéw przedstawia tab. 7. Wykazano réwniez
gatunki o niskim prawdopodobienstwie kolizji i gatunki uznane za liczne (Tomiatoj¢,
Stawarczyk 2003) na obszarze naszego kraju oraz takie ktore ze wzgledu na zachowanie
oraz stwierdzone wystepowanie wytgczono z dalszej analizy oddziatywania i kolizyjnosci
z planowang inwestycjg z uwagi na niski stopien kolizyjnosci (tab. 7 — gatunki oznaczone
pochytg kursywg). Ponadto gatunki te gtéwnie wystepujg gniazdujg, przemieszczajg sie
(przelatujg) zalatujg lub zimujg poza obszarem planowanej inwestycji — ogrody wsi

Chyrzyna, dalsze zadrzewienia i zakrzewienia oraz pola w buforze 1 km od inwestycji.

Charakterystyka ornitologiczna gatunki Natura 2000

1. Btotniak stawowy. Circus aeruginosus. Gatunek z listy zat. | Natura 2000. Pojedyncze
ptaki w okresie przelotéw napotykano na polach w kierunku Krzywczy.

2. Bocian biaty. Ciconia ciconia. Gatunek z listy zat. | Natura 2000. W sgasiedztwie
inwestycji znajduje sie gniazdo w liczbie jednej pary zerujgcej w okolicy inwestycji.

3. Bocian czarny. Ciconia nogra. Gatunek z listy zat. | Natura 2000. Gniazduje
w okolicznych lasach. Pod Babicami obserwowano w latach 2008 -2010 ptaki zerujace
na Sanie

4. Gasiorek. Lanius collurio. Gatunek z listy zat. | Natura 2000. Pojedyncze pary gniazduja
w zakrzewieniach na stokach wzgdrz od strony potudniowo-wschodnie;j.

5. Orlik krzykliwy. Clanga pomarina. Gatunek z listy zat. | Natura 2000. Gniazduje
w okolicznych lasach. Poluje w najblizszej okolicy na terenach otwartych obserwowany
jak przelatuje wysoko nad doling Sanu i planowang inwestycjg na tereny otwarte pod
Krzywczg.

6. Rybotéw. Pandion haliaetus. Gatunek z listy zat. | Natura 2000. Rokrocznie w kwietniu
i w pazdzierniku obserwowane sg ptaki przelatujgce wysoko nad doling rzeki San.
Sporadycznie obserwowany bezposrednio nad rzeka. Zatrzymuje sie najchetniej
na stawach rybnych np. na Starzawie. Gatunek przemieszczajgcy sie wysoko nad
obszarem inwestycji, dzienny migrant a wiec poruszajacy sie powyzej wysokosci

planowanej konstrukcji inwestycji.
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7.

Trzmielojad. Pernis apivorus. Gatunek z listy zat. | Natura 2000. Gniazduje
w okolicznych lasach. Obserwowany w roku 2007 jako ptak przelatujgcy na tereny
otwarte pod Krzywcza.

Zimorodek. Alcedo atthis. Gatunek z listy zat. | Natura 2000. Sporadycznie w niektdre
lata mozliwe jest gniazdowanie w najblizszej okolicy. Regularnie obserwowany
na przelotach i zimg. Gatunek przemieszczajacy sie tuz nad wodg rzadko powyzej lustra
wody lub tuz nad nim a wiec poruszajacy sie ponizej wysokosci konstrukcji planowanej
inwestycji.

Zuraw. Grus grus. Gatunek z listy zat. | Natura 2000. Dolina Sanu jest jedng z gtéwnych
tras wedrowkowych tego gatunku w Polsce (Sierakowski et. all. 1969). Wiosng przelot
rozpoczyna sie od potowy maja, szczyt przelotu przypada na poczatek kwietnia,
ostatnie ptaki spotykano jeszcze od poczatku maja. Jesienny przelot trwa od konca
wrzesnia do potowy listopada, szczyt przypada na potowe pazdziernika. W rejonie
inwestycji obserwowano ptaki przelatujgce wysoko nad doling rzeki San nie jest znany
przypadek lgdowania lub odpoczynku tego gatunku np. na polach w poblizu Chyrzyny
lub Krzywczy. Ze wzgledu na charakter przemieszczania kolizyjno$é z inwestycjg

wyjatkowa.
Gatunek
Status lokalny
Nazwa polska Nazwa tacinska
1. Bazant Phasianus colchicus 1z
2. Biatorzytka Oenanthe oenanthe p
3. Bfotniak stawowy Circus aeruginosus P (N)
4. Bocian biaty Ciconia ciconia P (N)
5. Bocian czarny Ciconia nigra P (N)
6. Bogatka Parus major 1z
7. Brzegéwka Riparia riparia LP
8. Brodziec piskliwy Actitis hypoleucos L?P
9. Cierniowka Sylvia communis LP
10. Czajka Vanellus vanellus P
11. Czapla siwa Ardea cinerea Pz
12. Czarnogtéwka Poecile montanus 1z
13. Czyz Carrduelis spinus Pz
14. Drozdzik Turdus iliacus p
15. Dudek Upupa epops
16. Dymowka Hirundo rustica LP
17. Dzieciot duzy Dendrocopos major Pz
18. Dzieciotek Dendrocopos minor Pz
19. Dzwoniec Chloris chloris LPZ
20. Dziwonia Carpodacus erithrynus LP
21. Gajowka Sylvia borin LP
22. Gawron Corvus frugilegus Pz
23. Gasiorek Lanius collurio LP (N)
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24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39,
40.
41.
42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49,
50.
51.
52.
53,
54,
55.
56.
57.
58.
59,
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.

Gagot

Gil

Gotgb domowy
Grubodziob
Grzywacz
Jarzebatka
Jastrzgb
Jemiotuszka

Jer

Jerzyk

Kapturka

Kawka
Klgskawka

Kobuz
Kopciuszek
Kormoran czarny
Kos

Kowalik
Kretogtéow
Krogulec

Kruk

Krzyzodziob swierkowy
Krzyzéwka
Kukutka

Kulczyk
Kuropatwa
Kwiczot

tozowka

tabedz niemy
Makolggwa
Mazurek

Mewa siwa
Mewa biatogtowa
Modraszka
Muchotéwka szara
Muchotowka zatobna
Mysikralik
Myszotéw
Nuroges
Oknéwka

Orlik krzykliwy
Ortolan

Petzacz lesny
Piecuszek

Piegza
Pierwiosnek
Pleszka

Pliszka siwa

Pliszka Zotta

Bucephala clangula
Pyrrhula pyrrhula
Columba livia f. domestica
Coccothraustes coccothraustes
Columba palumbus
Sylvia nisoria
Accipiter gentilis
Bombycilla garrulus
Fringilla montifringilla
Apus apus
Sylvia atricapilla
Corvus monedula
Saxicola torquata
Falco subbuteo
Phoenicurus ochroros
Phalacrocorax carbo
Turdus merula
Sitta europaea
Jynx torquila
Accipiter nisus
Corvus corax
Loxia curvirostra
Anas platyrhynchos
Cuculus canorus
Serinus serinus
Perdix perdix
Turdus pilaris
Acrocephalus palustris
Cygnus olor
Carduelis cannabina
Passer montanus
Larus canus
Larus cachinnans
Cyanites caeruleus
Muscicapa striata
Ficedula hypoleuca
Regulus regulus
Buteo buteo
Mergus merganser
Delichon urbicum
Clanga pomarina
Emberiza hortulana
Certhia familiaris
Phylloscopus trochilus
Sylvia curruca
Phylloscopus collybita
Phoenicurus phoenicurus
Motacilla alba
Motacilla flava

PZ
Pz

Pz

Pz
Pz
24

LP
Lz
LP

LP
PZ
LPZ
24
LP
Pz
24

LPZ
LP
LP
Lz

LPZ
LP
Pz

LPZ

LPZ

Pz
LPZ
LP

Pz
Pz
L?PZ
LP
P (N)
LP
Pz
LP
LP
LP
LP
LP
LP
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73. Poklgskwa Saxicola rubetra LP
74. Pokrzywnica Prunella modularis p
75. Przepiorka Coturnix coturnix LP
76. Pustutka Falco tinnunculus Pz
77. Raniuszek Aegithalos caudatus Pz
78. Rudzik Erithacus rubecula p
79. Rybotéw Pandion haliaeetus P(N)
80. Sierpowka Streptopelia decaocto 1z
81. Siniak Columba oenans p
82. Sieweczka obrozna Charadrius hiaticula L?P
83. Skowronek Alauda arvensis LP
84. Stowik szary Luscinia luscinia LP
85. Sosnéwka Periparus ater P
86. Séjka Garrulus glandarius Pz
87. Sroka Pica pica 154
88. Szarytka Poecile palustris LPZ
89. Szczygiet Carduelis carduelis LPZ
90. Szpak Sturnus vulgaris LP
91. Smieszka Chroicocephalus ridibundus PZ
92. Spiewak Turdus philomelos LP
93. Strumienidwka Locustella fluviatilis LP
94. Swiergotek drzewny Anthus trivialis P
95. Swiergotek tgkowy Anthus pratensis p
96. Trzmielojad Pernis apivorus P(N)
97. Trznadel Emberiza citrinella LPZ
98. Turkawka Streptopelia turtur p
99. Wilga Oriolus oriolus LP
100. Wrona siwa Corvus cornix 14
101. Wrdbel Passer domesticus ¥4
102. Zaganiacz Hippolais icterina LP
103. Zieba Fringilla coelebs LP
104. Zimorodek Alcedo attis LPZ (N)
105. Zuraw Grus grus P (N)

Tab. 8 Gatunki ptakow stwierdzone w odlegtosci 1 km od planowanej inwestycji i ich status lokalny. Gatunki pogrubione
zwiqzane bezposrednio z oddziatywaniem inwestycji wystepujqgce na rzece San i zwigzane z niq, obszar do 100 m wokdt
inwestycji. Objasnienie: L — gatunek legowy, L? — gatunek prawdopodobnie legowy, P — gatunek wystepujgcy/obserwowany
na przelotach, Z — gatunek wystepujgcy/obserwowany w zimie, (N) — gatunki ptakéw wymienione w zatgczniku | Dyrektywy
Ptasiej Natura 2000, objete szczegdlnymi srodkami ochronnymi, obejmujgcymi takze ich siedliska, gatunki przedstawione
zaznaczone kursywq pochytq — gatunki uznane za pospolite i takie dla ktorych ze wzgledu na behawior i miejsce przebywania
nie zachodzi obawa kolizji z inwestycjq.

Charakterystyka ornitologiczna gatunki uznane za kolizyjne z inwestycja

Charakterystyke i wybdr gatunkéw przeprowadzono w oparciu o ich preferencje
siedliskowe w okresie legdw, przelotu i zimowania dotyczy to gtownie duzych gatunkéw
ptakéw wodnych idrapieznych moggcych przemieszcza¢ sie w najblizszej okolicy
inwestycji a tym samym mozliwe jest negatywne oddziatywanie ze strony inwestycji.
Zastosowano tutaj rowniez zasade przezornosci w stosunku do tak nielicznych w naszym
kraju a obserwowanych nad rzekg San jak: rybotdw, mewa siwa i jak réwniez rzadki

zimorodek.
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. Brzegdéwka. Riparia riparia. Gatunek przelotny i corocznie legowy w niewielkiej liczbie
w obrywach brzegu rzeki San. Kolonii powyzej 10 par w okolicy nie stwierdzono.
Obserwowana na rdznych wysokosciach nad rzeky. Gatunek licznie wystepujacy
na Podkarpaciu nie zagrozony.

. Brodziec piskliwy. Actitis hypoleucos. Gatunek prawdopodobnie legowy, przelotny nie
zimuje w okolicy inwestycji najczesciej obserwowany powyzej przeprawy. Notowany
rokrocznie na przelotach zaréwno na wiosennych jak i na jesiennych. Wiosna przelot
trwa od poczatkéw kwietnia do potowy maja ze szczytem na poczatku trzeciej dekady
kwietnia. Powrotny przelot rozpoczyna sie od poczatkéw lipca.

. Czapla siwa. Ardea cinerea. Gatunek nie legowy (w XX w nieliczne gniazda nad Sanem
stwierdzono pod Ruszelczycami) obecnie przelotny, sporadycznie zimujacy.
Obserwowana regularnie od poczatku marca do potowy grudnia z niewielkim
nasileniem w lipcu i sierpniu. Na Sanie pojawia sie pojedynczo nielicznie w grupach
do 10 ptakéw. Wedruje dniem i noca. Gatunek przemieszczajgcy sie w zakresie
wysokosci planowanej inwestycji.

. Gagot. Bucephala ciangula. Nie gniazduje gatunek przelotny i zimujgcy na Sanie.
Na wiosne obserwacje przypadajg na marzec i kwiecie, natomiast jesienia od
wrzesnia do listopada. Gagot w dolinie Sanu w pordwnaniu do innych rejonéw kraju
wystepuje w znikomej ilosci, np.na zbiorniku zaporowym pod Wioctawkiem
obserwowano zgrupowania do 2700 ptakéw (Nowysz-Wesotowskal1976).

. Kormoran czarny. Phalacrocorax carbo (Linneus, 1758). Gatunek przelotny i zimujacy.
Z roku na rok spotykany coraz czesciej co wigze sie ze wzrostem krajowej populacji
tego gatunku (Przybysz et al. 1987). Szczegdlnie zimg pod Dynowem spotyka sie grupy
dochodzace do 100 osobnikéw. W okolicy inwestycji notowano pojedyncze ptaki
i grupy przelatujace zazwyczaj wysoko nad inwestycja.

. Krzyzéwka. Anas platyrhynchos. Gniazduje w okolicy inwestycji — obserwowano ptaka
starego i piskleta w 2012 roku. Najliczniejszy gatunek ptaka wodnego w obszarze
inwestycji w okresie catego roku. Sporadycznie zimuje. Pierwsze osobniki pojawiajg sie
w zaleznosci od znikniecia pokrywy lodowej, najpdiniej do potowy marca. Na pod-
stawie przegladu krajowej literatury ornitologicznej mozna wysung¢ wniosek, iz San na
odcinku Przemysl — Sanok jest miejscem wystepowania catorocznego tego gatunku.
Jest to bardzo liczny ptak wodny w Polsce (Tomiatoj¢, Stawarczyk 2003) i z tego tez
wzgledu ewentualne straty dla populacji spowodowane kolizjg z planowang inwestycjg
s3 nieznaczne.

. Mewa siwa. Larus canus. Gatunek przelotny. Sporadycznie obserwowana w dolinie
Sanu — pojedyncze ptaki. Nie stwierdzona w obrebie inwestycji.

. Mewa biatogtowa. Larus cachinnans. Gatunek przelotny i zimujgcy. Wiosng i jesienig
obserwowany pojedynczo lub w grupach do 20 osobnikéw sporadycznie stwierdzany

w obszarze planowanej inwestycji i zima.
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9. Nuroges. Mergus merganser. W  latach 90-tych XX w. Zaliczany do ptakéw
sporadycznie spotykanych w dolinie Sanu (Tomiatoj¢ 1990). Corocznie zwieksza swojg
liczebnos$é. Gatunek obecnie nie gniazdujacy bezposrednio w okolicy inwestycji.
Pojedyncze ptaki sporadycznie obserwowane w okolicy inwestycji. Na Sanie
koncentrujg sie gtéwnie w miejscach gtebszej wody (Przeptawka Przemys| — Ostréw)
oraz tam gdzie sg wyspy (np. pod Babicami).

10.Rybotéw. Pandion haliaetus. Gatunek z listy zat. | Natura 2000. Rokrocznie w kwietniu i
w pazdzierniku obserwowane sg ptaki przelatujgce wysoko nad doling rzeki San.
Sporadycznie obserwowany bezposrednio nad rzeka. Zatrzymuje sie najchetniej
na stawach rybnych np. na Starzawie. Gatunek przemieszczajacy sie wysoko nad
obszarem inwestycji, dzienny migrant.

11.Sieweczka obrozna. Charadrius hiaticula. Gatunek by¢ moze sporadycznie legowy
podczas niskiego stanu wody powyzej i ponizej inwestycji. Przelotny w okresie kwiecien
i lipiec — wrzesien. Przelatuje — wedruje nisko nad wodg w strefie ponizej planowanej
wysokosci przeprawy mostowej.

12.8mieszka. Larus ridibundus. Gatunek przelotny i zimujacy. Jeden z najliczniejszych
gatunkdw, obserwowana regularnie wiosng i jesienia nad wodami w Polsce
i na Podkarpaciu. Przelot wiosenny na Sanie rozpoczyna sie na poczatku marca lub
wyjatkowo pod koniec lutego i trwa do konca kwietnia. Jesienny przelot jest rdwnie
obfity a ptaki spotykane sg od lipca do listopada. Gatunek przemieszczajacy sie
w zakresie oddziatywania inwestycji.

13.Zimorodek. Alcedo atthis. Gatunek z listy zat. | Natura 2000. Sporadycznie w niektore
lata mozliwe jest gniazdowanie w najblizszej okolicy. Regularnie obserwowany
na przelotach i zimg. Gatunek przemieszczajacy sie tuz nad wodg rzadko powyzej lustra
wody lub tuz nad nim a wiec poruszajacy sie ponizej wysokosci konstrukcji planowanej

inwestycji.

Planowany most w miejscowosci Chyrzyna bedzie zlokalizowany w obwodzie rybackim
Nr 7 rzeki San. Rzeka w tym miejscu jest uznawana za srodkowy bieg rzeki San i kraine
brzany. Obwdd rybacki Nr 7 rzeki San jest zarybiany przez uzytkownika rybackiego
Polskiego Zwigzku Wedkarskiego Okreg w Przemyslu, nastepujacymi gatunkami ryb:
gtowacica, pstrgg potokowy, brzana, swinka, bolen, jaz, certa, wegorz, sum i szczupak.
Gatunki potawiane na tym odcinku rzeki przez wedkarzy to: pstrag potokowy, lipien,
gtowacica, szczupak, sandacz, sum, mietus, okon, brzana, swinka, klen, jaz, pto¢, wzdrega,
karp, wegorz i leszcz. Liste gatunkow aktualnie stwierdzanych w tej czesci Sanu prezentuje
tabela 8.
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Grupy rozrodcze
Fitofilne

Litofilne

Lito-fitofilne

Ostrakofilne
Psammofilne

Specjalna

Gatunek
Leszcz
Ukleja

Krap
Karas pospolity
Karp
Szczupak
Ptoc
Sum
Lin
Koza ztotawa
Piekielnica
Gtowacz biatoptetwy
Bolen
Brzana
Brzanka
Swinka
Gtowacica
Klen
Certa
Jazgarz
Jaz
Jelec
Okon
Sandacz
Roézanka
Kietb
Kietb Kesslera
Kietb biatoptetwy
Wegorz

Nazwa faciniska
Abramis brama
Alburnus alburnus
Blicca bjoerkna
Carassius carassius
Cyprinus carpio
Esox luscius
Rutilus rutilus
Silurus glanis
Tinca tinca
Sabanejewia aurata

Alburnoides bipunctatus

Cottus gobio
Aspius aspius
Barbus barbus

Barbus peloponnesius
Chondrostoma nasus
Hucho hucho
Squalius cephalus
Vimba vimba

Gymnocephalus cernua

Leuciscus idus
Leuciscus leuciscus
Perca fluviatilis
Sander lucioperca
Rhodeus amarus
Gobio gobio
Romanogobio kesslerii

Romanogobio albipinnatus

Anguilla anguilla

Tab.8 Lista gatunkow ryb aktualnie stwierdzonych w srodkowym Sanie.

W srodkowym Sanie jest jedyne potwierdzone stanowisko Kietbia Kesslera w Polsce.

Na tym odcinku rzeki dominujagcymi gatunkami (powyzej 10% liczebnosci zespotu ryb)

sg $winka i klen.

Analiza dostepnej literatury i przeprowadzonej eksperckiej oceny rzeki (szczegétowy opis

dotyczacy metody prowadzenia prac terenowych opisany zostat w zatgczniku 6). wskazuja,

ze na odcinku rzeki w miejscu planowanej inwestycji mogg wystepowaé nastepujgce

gatunki objete art. 4 dyrektywy 20091147IWE i gatunki wymienione w zafaczniku Il

do dyrektywy 92143IEWG: bolen (Aspius aspius), brzanka (Barbus peloponnesius), gtowacz

biatoptetwy (Cottus gobio), kietb biatoptetwy (Romanogobio albipinnatus), kietb Kesslera

(Romanogobio kesslerii), piekielnica (Alburnoides alburnoides), rézanka (Rhodeus amarus),
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koza ztotawa (Sabanejewia aurata), mindg strumieniowy (Lampetra planeri) oraz skdjka

gruboskorupowa (Unio crassus).

Inwentaryzacja przyrodnicza nie potwierdzita obecnosci zadnego z wymienionych wyzej
gatunkéw zwierzat. Jednak analiza charakteru rzeki na tym odcinku potwierdza, ze jest
to odcinek, na ktérym potencjalnie mogg wystepowac: bolen (Aspius aspius), brzanka
(Barbus peloponnesius), gtowacz biatoptetwy (Cottus gobio), kietb biatoptetwy
(Romanogobio albipinnatus), kietb Kesslera (Romanogobio kesslerii), piekielnica
(Alburnoides alburnoides), rézanka (Rhodeus amarus), mindg strumieniowy (Lampetra

planeri) oraz skéjka gruboskorupowa (Unio crassus).

Podczas lustracji terenowych zwracano réwniez uwage na pozostate elementy fauny.
Stwierdzono wystepowanie jaszczurki zwinki (Lacerta agilis) oraz wiosng w koleinach na
drodze w sgsiedztwie inwestycji kumaka gérskiego (Bombina variegata). Zaobserwowano

réwniez stare slady zerowania bobra europejskiego (Castor fiber)

Uzytkowanie badanych dziatek oraz ich otoczenie w postaci zakrzaczen, zadrzewien fak
i p6l moze przyczyni¢ sie do wystepowania w jej poblizu: sarny polnej (Capreolus
capreolus), ryjowki aksamitnej (Sorex araneus), kreta (Talpa europaea), jeza wschodniego
(Erinaceus concolor) oraz pospolitych gryzoni: myszy polnej (Apodemus agrarius) i myszy
zaro$lowej (A. sylvaticus), polnika zwyczajnego (Microtus arvalis), nornicy rudej
(Clethrionomys glareolus). Z innych kregowcéw mozna tu spotkaé zajgca szaraka (Lepus

eropeus), lisa (Vulpes vulpes) i tchérza (Mustela putorius) .

Ze wzgledu na obecnos¢ przy granicy badanego terenu zbiornika wodnego okazjonalnie
mozna tu spotkac ptazy: zab Ranidae, kumakéw Bombinatoridae i ropuch Bufonidae.
Teren moze by¢ réwniez atrakcyjny dla pospolicie wystepujacej jaszczurki zwinki (Lacerta
agilis), jaszczurki zyworodnej (Zootoca vivipara), padalca zwyczajnego (Anguis fragilis),

gnhiewosza plamistego (Coronella austriaca), zmija zygzakowata (Vipera berus).

4. Przewidywane zagospodarowanie terenu i zagrozenia dla

srodowiska

Planowane przedsiewziecie ze wzgledu na swojg specyfike odbywaé sie bedzie

w trzech etapach:

e Etap pierwszy polegat bedzie na przygotowaniu terenu oraz witasciwej realizacji
inwestycji oraz rekultywacji terenu
e Etap drugi polegajacy na eksploatacji

e Etap trzeci polegajgcy na likwidacji
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W rozdziale tym przedstawiono sposéb zagospodarowania terenu oraz okreslono
potencjalne oddziatywanie na $rodowisko w poszczegdlnych etapach. Szczegdétowe

oddziatywanie opisano w rozdziale 7.

4.1. Przewidywane zagospodarowanie terenu w fazie realizacji

i zagrozenia dla Srodowiska
Budowa mostu (obiektu inzynierskiego) wigze sie z:

e whbiciem grodzic stalowych wokét fundamentéw na brzegach rzeki za pomoca
wibromtotéw — proces ten wigze sie z krétkotrwale zwiekszong emisjg hatasu
i wibracji (na okres okoto tygodnia w marcu 2015),

e prowadzeniem wykopéw i wywozem gruntu ma odktad za pomocy sprzetu
zmechanizowanego (objetos¢ wykopow wyniesie okoto 700 m3),

e tymczasowym umocnieniem dna rzeki przy jej brzegach na tacznej powierzchni
okoto 2500 m2

e budowg konstrukcji zelbetowych z wykorzystaniem rusztowarn stacjonarnych,
siegajacych okoto 12 m od brzegu w gtab rzeki — w procesie bedg wykorzystane:
lekki zuraw samojezdny, pompa do betonu, samochody ciezarowe do transportu
materiatéw i narzedzia reczne,

e wstepnym montazem konstrukcji stalowych na pontonach zacumowanych
w rejonie przyczotkdw mostu przy brzegach rzeki,

e montazem konstrukcji stalowych nad rzekg z wykorzystaniem zurawi
samojezdnych lub wyciggarek oraz tymczasowych podpdér montazowych
ustawionych w odlegtosci okoto 30 m od brzegéw rzeki,

e scalaniem konstrukcji stalowych z uzyciem recznego sprzetu montazowego, w tym
spawarek elektrycznych,

e wykonaniem malarskich zabezpieczern antykorozyjnych stykéw montazowych
konstrukcji, usytuowanych nad rzeka o tacznej powierzchni okoto 30 m?,

e prowadzeniem robdt betoniarskich na deskowaniach podwieszonych do stalowej
konstrukcji mostu rozpietej nad rzeka, z wykorzystaniem pompy do betonu i
sprzetu recznego,

e prowadzeniem robét wykonczeniowych z uzyciem sprzetu recznego,

e uktadaniem nawierzchni bitumicznej na moscie z wykorzystaniem rozscietacza i

walcéw drogowych.

Schemat zagospodarowania terenu realizacji obiektu inzynierskiego przedstawiono na

rycinie nr 12.
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Technologia realizacji
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Ryc. 12 Schemat zagospodarowania terenu

Tymczasowe umochienie dna, rusztowania i podpory montazowe bedg usuwane
niezwtocznie po ustaniu potrzeby ich wykorzystania. Nie przewiduje sie obnizania
zwierciadta wdd gruntowych w czasie prowadzenia robdt fundamentowych.
Po zakonczeniu robdt zwigzanych z budowg mostu dno rzeki i jej brzegi zostang
umocnione z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego, a teren budowy bedzie

uporzadkowany i zrekultywowany.

Przebudowa drég i budowa Sciezki rowerowej wigze sie z:

e prowadzeniem rozbidrki istniejgcej nawierzchni drogowej z uzyciem mtotow
mechanicznych, lekkich  koparek i spycharek oraz  samochoddw
samowytadowczych,

e zdjeciem humusu i nienosnych warstw gruntu z obszaru potozonego pod
podstawg projektowanych nasypow z uzyciem sprzetu mechanicznego, w tym
spycharek, koparek, zgarniarek i samochodéw samowytadowczych,

e budowg nasypéw drogowych oraz podbudowy drogi z wykorzystaniem sprzetu
mechanicznego, w tym spycharek, koparek, zgarniarek, drogowych walcow
wibracyjnych, recznych zageszczarek i samochodéw samowytadowczych,

e wykonaniem nawierzchni bitumicznych z wykorzystaniem rozscietacza, walcow

drogowych i samochodéw samowytadowczych.
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e skarpy nasypow drogowych po wykonaniu bedg obsiane trawg, a teren budowy

uporzadkowany i zrekultywowany.

Budowa sygnalizacji Swietlnej wigze sie z:

e utozeniem kabla zasilajgcego sygnalizatory,

e instalacjg sygnalizatoréw,

Roboty bedg wykonane z wykorzystaniem lekkiego sprzetu mechanicznego.

e budowa kanalizacji deszczowej wigze sie z:

e wykonaniem wykopdw za pomoca koparek mechanicznych,

e uktadaniem rur kanalizacyjnych i ustawianiem studzienek za pomoca lekkiego
Zurawia samojezdnego,

e zasypaniem wykopdw z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego, w tym recznych

zageszczarek gruntu.

Przebudowa linii elektroenergetycznej wigze sie z:

e przestawieniem stupa linii napowietrznej za pomocg zurawia samojezdnego.
Plan sytuacyjny inwestycji przedstawiony zostat w zatgczniku 7.
Na etapie realizacji mozna wyrdznic¢ nastepujace potencjalne zagrozenia:

e Zanieczyszczenie i zamulenie wdd Rzeki San

e Zanieczyszczenie wéd podziemnych

e Zmiany stosunkéw wodnych

e Miejscowe naruszenie powierzchni ziemi

e Pogorszenie sie klimatu akustycznego

e Zanieczyszczenie powietrza przez maszyny stosowane na placu pudowy oraz
pylenie

e Ploszenie zwierzat i czesciowe zniszczenie pokrywy roslinnej

e Zniszczenie siedlisk, zerowisk i stanowisk wystepowania gatunkéw w obrebie pasa
drogowego

o Niewielkie zmiany w kompozycji krajobrazu

e Zmniejszenie powierzchni biologicznie czynne;j
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4.2. Przewidywane zagospodarowanie terenu i zagrozenie dla

srodowiska w fazie eksploatacji

Zagospodarowanie terenu w fazie eksploatacji przedstawia rycina nr 5. Ograniczato sie

ono bedzie jedynie do powierzchni drogi, nasypéw i mostu zgodnie z danymi

przedstawionymi w rozdziale 2.1.

W fazie tej przewidywane zagrozenia mogg stanowic:

Zanieczyszczenie wod Rzeki San

Zanieczyszczenie wod podziemnych

Zmiany stosunkéw wodnych

Miejscowe naruszenie powierzchni ziemi

Pogorszenie sie klimatu akustycznego

Zanieczyszczenie powietrza przez maszyny stosowane na placu pudowy oraz
pylenie

Ptoszenie zwierzat

Negatywny wptyw na pokrywy roslinnej

Zniszczenie siedlisk i stanowisk wystepowania gatunkéw w obrebie pasa
drogowego

Niewielkie zmiany w kompozycji krajobrazu

Zmniejszenie powierzchni biologicznie czynne;j

4.3. Przewidywane zagospodarowanie terenu i zagrozenie dla

srodowiska w fazie likwidacji

Po wybudowaniu mostu i modernizacji drogi istnieje nikte prawdopodobienstwo ich

szybkiej likwidacji. Bardziej mozliwa bedzie modernizacja tych obiektéw budowlanych.

Zaréwno w przypadku modernizacji jak i catkowite] likwidacji zagospodarowanie terenu

w trakcie likwidacji bytoby analogiczne jak w fazie realizacji.

Likwidacja lub przebudowa wigzataby sie z analogicznym zagrozeniem dla sSrodowiska

w tej fazie, czyli:

Zanieczyszczenie i zamulenie wdod Rzeki San

Zanieczyszczenie wod podziemnych

Zmiany stosunkéw wodnych

Miejscowe naruszenie powierzchni ziemi

Pogorszenie sie klimatu akustycznego

Zanieczyszczenie powietrza przez maszyny stosowane na placu pudowy oraz
pylenie

Ptoszenie zwierzat i czeSciowe zniszczenie pokrywy roslinnej
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e Zniszczenie siedlisk i stanowisk wystepowania gatunkéw w obrebie pasa
drogowego
o Niewielkie zmiany w kompozycji krajobrazu

e Zmniejszenie powierzchni biologicznie czynnej

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsiewziecia budowa nowego mostu

i przebudowa drogi nie analizuje sie fazy likwidacji.

4.4. Przewidywane rodzaje i ilosci zanieczyszczen, wynikajace

z realizacji i funkcjonowania planowanego przedsiewziecia

llos¢ zanieczyszczen emitowanych do powietrza przedstawiona zostata w rozdziale
7.1.5.

Odpady

W fazie budowy przedmiotowej inwestycji powstang odpady, ktére zalicza sie gtéwnie
do grupy 17 - odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektdw budowlanych oraz
infrastruktury drogowej.

Powstate odpady wyszczegdlniono w tabeli 9 zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 27 wrzeénia 2001 roku w sprawie katalogu odpadéw - Dz. U. z 2001
roku Nr 112, poz. 1206 zalicza sie do nastepujacych grup:

Kod odpadu Rodzaj odpadu
170181 Odpady z remontdw i przebudowy drég
170201 Drewno
17 02 02 Szkto
170203 Tworzywa sztuczne
17 03 01* Asfalt zawierajacy smote
17 04 05 Zelazo i stal
170504 Gleba i ziemia, w tym kamienie inne niz wymienione w 17 05 03
170904 Zmieszane odpady z budowy, remontéw i demontazu inne niz
13 02 08* Inne oleje silnikowe, przektadniowe i smarowe
150101 Opakowania z papieru i tektury
150102 Opakowania z tworzyw sztucznych
1501 10* Opakowania zawierajgce pozostatosci substancji niebezpiecznych
1502 02* Czysciwo, ubrania ochronne zanieczyszczone olejami
200201 Odpady ulegajgce biodegradacji (biomasa roslinna)
200303 Zmiotki uliczne

Tab. 9 Odpady powstate w trakcie realizacji inwestycji; * odpady niebezpieczne

W zwigzku z duzg ilo$¢é nasypow, ziemia z wykopow nie bedzie traktowana jako odpad.
Odpady powstajgce podczas budowy drég gromadzone zostang w wydzielonym miejscu
lub bezposrednio po powstaniu zatadowywane na samochody i wywozone poza teren
placu budowy (np. na sktadowisko odpaddéw komunalnych lub do innych odbiorcéw

uprawnionych do ich odbioru). Wytworzone odpady niebezpieczne bedg tymczasowo
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magazynowane w odpowiednio oznakowanych, atestowanych pojemnikach, a nastepnie

odpowiednio utylizowane.

Etap budowy zwigzany jest rowniez z wytwarzaniem odpadow komunalnych
na zapleczu socjalnym budowy. Biorgc pod uwage zatozong ilo$¢ pracownikdéw
zatrudnionych przy realizacji przedsiewziecia oraz czas realizacji inwestycji, mase
wytworzonych odpadéw komunalnych mozna oszacowac na najwyzej kilka Mg przez caty

okres budowy.

Odpady komunalne beda systematycznie przekazywane odpowiedniej firmie zajmujacej

sie utylizacjg odpaddw komunalnych.

Zgodnie zasadami gospodarowania odpadami, przewiduje sie nastepujgcy sposob

postepowania z odpadami powstajgcymi w wyniku planowanej dziatalnosci:

e magazynowanie odpaddw w sposdb selektywny, zabezpieczajgcy przed ich
negatywnym wptywem na srodowisko,

e przekazywanie odpadédw wytgcznie odbiorcom posiadajgcym  stosowne
zezwolenia,

e zapewnienie transportu odpaddw z zachowaniem odpowiednich przepiséw

spoczywa na odbiorcy odpadéw,

Na etapie eksploatacji przedsiewziecia przewiduje sie wystepowanie odpaddéw

wyszczegoblnionych w tabeli 10.

Kod
Rodzaj odpadu Utylizacja
odpadu
200303 Odpady Odpady z oczyszczania ulic i placéw usuwane bedg z
z oczyszczenia miejsc powstawania przez stuzby komunalne zajmujgce
ulic i placow sie utrzymaniem czystosci na drogach. Sposdb
postepowania z w/w odpadami okresla¢ bedzie
szczegdtowo zezwolenie dla jednostki odpowiedzialnej
za ich usuwanie. llo$¢ powstajgcych odpadéw moze
siega¢ maksymalnie 0,3 Mg rocznie.
200103 Niesegregowane Odpaddw pozostawione przez uzytkownikéw Sciezki
(zmieszane) rowerowej. llos¢ powstajacych tego typu odpadow
odpady moze siega¢ maksymalnie 0,5 Mg rocznie.
komunalne

58




170181 Odpady z Drobne, biezgcych napraw jezdni (gtéwnie po okresie
remontéw i zimowym). Szacuje sie (ze wzgledu, ze jest to droga
przebudowy drég  nowoprojektowana), ze odpaddw tych moze powstac
maksymalnie 0,2 Mg /rok.

17 0302 Odpady asfaltow, Odpady asfaltéw, smoét i produktéw smotowych w ilosci

smot okoto 0,3 Mg/rok
1602 13 Konserwacja Konserwacja oswietlenia drogi jako zuzyte urzadzenia
oswietlenia zawierajgce niebezpieczne elementy inne niz
wymienione w 16 02 09 do 16 02 12 w ilosci do 0,01
Mg/rok.

Tab. 10 Wystepowanie odpaddw wyszczegdlnionych

Sposbéb postepowania z odpadami powinien by¢ zgodny z wymaganiami okreslonymi w
ustawie o odpadach z dnia 27 kwietnia 2001 roku o odpadach (tekst jednolity Dz. U. z
2007 roku Nr 39, poz. 251 wraz z pdzniejszymi zmianami).

Scieki

W czasie budowy analizowanej drogi nie bedg powstawaty $cieki technologiczne. Etap ten
moze byé zwigzany jedynie z powstawaniem niewielkiej ilosci sciekdw socjalno-bytowych.
Wszelkie potrzeby sanitarne osdb zatrudnionych na terenie budowy bedg zabezpieczone
w przewoznych urzadzeniach sanitarnych badZz na terenie bazy ekipy prowadzacej
budowe. Wielkos¢ emisji Sciekdw socjalno-bytowych uwzgledniajgc wielkos¢ zatrudnienia
pracownikdw przy realizacji inwestycji, oszacowa¢ mozna na kilkadziesigt metréw
szesciennych dla catego okresu realizacji przedsiewziecia. Scieki z urzadzen przenosnych
odbierane bedg przez specjalistyczng firme posiadajagcg stosowne zezwolenie

i przekazywane do punktéw zlewnych na oczyszczalni sciekow.

Eksploatacja drogi nie bedzie zwigzana z powstawaniem sciekéw technologicznych
i socjalno - bytowych. Zrédtami zanieczyszczerh w fazie eksploatacji drogi beda sptywy
powierzchniowe pochodzace z jej nawierzchni i uszczelnionych powierzchni Sciezki

rowerowe;.

Sptyw opadowy z drogi moze mieé charakter silnie zanieczyszczonych sciekdow tzw.
opadowych, w szczegélnosci po dtuiszym okresie pogody suchej, wskutek duzej
akumulacji zanieczyszczen na powierzchni i w $niegu gromadzonym na poboczach.
Dodatkowo, w okresie zimowym na drogach stosowane sg srodki przeciwdziatajgce
zamarzaniu, ktére sptywajg zdrogi wraz zroztopami. Scieki w tym przypadku beda
powstawaty z powierzchni szczelnej dréog przez ujmowanie wod opadowych lub
roztopowych w drogowy system odwadniajacy. Na catej dtugosci inwestycji przewidziano
row otwarty w celu zapewnienia prawidtowego odwodnienia korpusu drogi, a dalej

wigczenie do rzeki San.
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Ponizej przedstawiono obliczenia maksymalnej ilosci wéd deszczowych sptywajacych
z terenu drogi objetej pracami w ramach analizowanego przedsiewziecia. Do obliczenia
ilosci wéd opadowych o prawdopodobienstwie wystepowania p = 100% - dla drdg klasy L

(C=1 - jeden raz na rok) wykorzystano ponizszy wzor:

dm?
Qmax = F X cp X g Xy [—

]

w ktérym:

Q - maksymalny sptyw wod deszczowych [dm3/s];
F - powierzchnia poszczegdlnych zlewni;

cp - wspétczynnik opdznienia, przyjeto cp = 1;

g - natezenie deszczu, wyznaczono ze wzoru:

wzér Btaszczyka:

[ 8el VEH e
t.e e

= 93,09 [dm?3/sxha]

gdzie:

H = 800 mm - Srednia roczna suma opaddéw dla tej czeéci zlewni Sanu.

¢ - liczba lat przypadajaca na jedno zdarzenie deszczu o natezeniu g lub wiekszym, c = 1;
t - czas trwania deszczu, t = 15 min.

Do obliczen ilosci wéd opadowych , brudnych” z powierzchni szczelnej terenu inwestycji

(drogi i chodniki) przyjeto nastepujgce zatozenia:

powierzchnia szczelna poszczegdlnych zlewni:

drogi - okoto 4020 m?;

pobocza - okoto 370 m?

$rednia roczna wysokos$¢ opaddw dla rozpatrywanego terenu = 800 mm;

y - wspotczynnik sptywu powierzchniowego:
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dla drogi- 0,9,
dla pobocza - 0.6

natezenie deszczu 93,09 [dm3/(sxha)];

Maksymalny sptyw wéd deszczowych z powierzchni szczelnej rozpatrywanego fragmentu

drogi wyniesie:

dm?®

Qumar = F X cp X gXy=0,402X 1X 93,09 X 09 = 33,68 [

]

5

Maksymalny sptyw wéd deszczowych z pobocza wyniesie:

drm
Qumax = F X cp X g Xy = 0,037 X 1 X 93,09 X 0,6 = 2,067 [
5

]

Powyzsze obliczenia odnoszg sie do powierzchni szczelnej drogi (wraz z Sciezkg rowerowa,
oraz z poboczem). W ponizszej tabeli zestawiono wyniki obliczen zaréwno sptywu

maksymalnego jak i Srednig roczng objetosc¢ sciekdw opadowych.

W tabeli 11 przedstawiono Zestawienie maksymalnego sptywu S$ciekdw opadowych

i rocznej objetosci sciekdw z analizowanego odcinka drogi.

Powierzchnia Maksymalny sptyw wéd Srednia roczna objetosé

szczelna [m?]\[ha] deszczowych z drogi [dm3/s] $ciekéw opadowych [m3/rok]

4020\ 0,402 33,68 2910,0
370\ 0,0370 2,067 179,0
X=4390\0,4390 X=35,75 X =3089,0

Tab. 11 Zestawienie maksymalnego sptywu Sciekéw opadowych i rocznej objetosci Sciekow.

Charakter drogi i liczba pojazddw nie wskazujg, aby droga ta byta zZrédtem potencjalnych
zanieczyszczen wdd deszczowych - wynika to przede wszystkim z niewielkiego natezenia
ruchu pojazdéw 1995 pojazdéw na dobe (Prognoza na rok 2020, dane z Programu
Funkcjonalno-Uzytkowego. Aktualizacja. Odcinek Il, Zespdt ds. realizacji projektu ,Trasy
rowerowe w Polsce Wschodniej- wojewddztwo podkarpackie” — zatgcznik 8 ).
Projektowana droga bedzie posiada¢ znaczenie lokalne (klasa L). Stezenie zawiesiny
ogoblnej w sciekach odprowadzanych z powierzchni projektowanej drogi gminnej obliczono

na podstawie ,Wytycznych dla prognozowania stezenia zawiesin ogdlnych
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i weglowodoréw ropopochodnych w $ciekach zdrég krajowych”), z uwzglednieniem
zatozonego natezenia ruchu pojazdéw po drodze:

gdzie:

S.o - stezenie zawiesiny ogdlnej w $ciekach [mg/I],
Q - dobowe natezenie ruchu pojazdéw [P/d].

Sz = 0,718 x 1995%°2° = 39,98 mg/I.

W zwigzku z powyzszymi obliczeniami nie ma wymogu ani potrzeby stosowania urzadzen
ograniczajacych tadunek zanieczyszczen w odprowadzanych wodach opadowych. Jakosc
wod odprowadzanych z powierzchni przeznaczonego do przebudowy odcinka drogowego
nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla srodowiska i moze by¢ do srodowiska wprowadzana

bez podczyszczania.

W wytycznych prognozowania stezenia zawiesin ogdlnych i weglowodoréw
ropopochodnych w sciekach z drég krajowych (wprowadzone do stosowania jako zatgcznik
do Zarzadzenia Nr 29 Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad z dnia 30
pazdziernika 2006 r) nie okreslono zaleznosci funkcyjnej jak w przypadku stezenia
zawiesiny ogolnej. W prognozach dla odcinkéw zamiejskich drég krajowych przy matej
wrazliwosci terenu i odbiornikbw mozina przyjmowaé, ze stezenie weglowodorow
ropopochodnych jest mniejsze niz warto$¢ dopuszczalna 15 mg/dm3. W zwigzku
z powyzszym nalezy przypuszczaé, iz stezenie weglowodoréw ropopochodnych w wodach

opadowych z analizowanej drogi jest mniejsze niz warto$¢ dopuszczalna 15 mg/dm?3.

Biorgc pod uwage powyisze, stwierdza sie, ze wody opadowe zbierane i ujmowane
w system rowodw przydroznych, a pochodzace z projektowanej drogi gminnej, nie beda
wymagaty oczyszczania przed wprowadzeniem do Srodowiska. Stezenia dwdch
normowanych parametréw okreslanych przez prawo dla wéd opadowych pochodzacych
zdrég, beda spetnia¢ dopuszczalne wartosci. Scieki mogg by¢ wprowadzane

do $rodowiska bez ryzyka jego zanieczyszczenia.

Emisja zanieczyszczen powietrza

W okresie realizacji przedsiewziecia zrédtem emisji zanieczyszczen pytowo-gazowych
do powietrza bedzie sprzet budowlany, wykorzystywany podczas prac na budowie oraz
samochody uzywane do transportu materiatow budowlanych. Wielkos¢ emisji oblicza sie
na podstawie szacowanego czasu pracy sprzetu oraz norm emisji dla maszyn napedzanych
silnikami diesla. Emisje zanieczyszczen w fazie budowy mozna oszacowac zaktadajgc

nastepujgce dane:
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e t3czny czas prac wszystkich maszyn napedzanych silnikami spalinowymi - 1520

godzin;

e Srednie zuzycie oleju napedowego - 25 dm3/h

Nazwa substancji Jednostka Wartos¢
Dwutlenek siarki [kg/kg] 0,002
Dwutlenek azotu [ke/kg] 0,039
Tlenek wegla [keg/kg] 0,048
Weglowodory [ke/kg] 0,0087

Tab. 12 Odpowiednie wskazniki emisji dla maszyn roboczych

Substancja [g/s] [keg/h] [Mg/realizacje]
Dwutlenek siarki 0,011944 0,043000 0,065360
Dwutlenek azotu 0,232917 0,838500 1,274520
Tlenek wegla 0,286667 1,032000 1,568640
Weglowodory 0,051958 0,187050 0,187050

Tab. 13 Wielkosci emisji w wyniku spalania paliw w maszynach roboczych

Biorac pod uwage, roztozenie w czasie prac budowlanych (przewidywany okres realizacji
inwestycji przyjety do obliczen wynosi maksymalnie 7,5 miesiecy) emisja zanieczyszczen
pytowo-gazowych nie bedzie nie bedzie stanowi¢ ponadnormatywnej ucigzliwosci dla

Srodowiska.

Na etapie eksploatacji wobec duzej liczby parametréw, od ktérych zalezy emisja
zanieczyszczen do powietrza ze spalania paliwa przez bedace w ruchu pojazdy i maszyny,
jej doktadne oszacowanie ilosciowe mogg byc¢ obarczone btedami. Wielkosé emisji
uzalezniona jest od dtugosci pokonywanej drogi oraz od rodzaju silnika pojazdu. Kazdy
pojazd poruszajacy sie po drodze (przystosowanej do ruchu kotowego) stanowi trudne
do opisu matematycznego Zrddio zanieczyszczen powietrza atmosferycznego. Jest tez
niezaleznym zrédtem emisji przemieszczajgcym sie po drodze, charakteryzuje sie
indywidualng charakterystyka iloSciowg i jakosciowg emisji (uzalezniong od sprawnosci
technicznej pojazdu, wielkosci i rodzaju silnika, rodzaju spalanego paliwa). Ponadto kazde

z tych Zrddet jest zrodtem ruchomym (predkos¢ poruszania sie pojazdu, w tym np. ruch
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pojazdu wykonujgcego manewr skretu wymusza inng prace silnika, a tym samym rdézne
zuzycie paliwa i rozng emisje spalin). W zwigzku z tym wykonane obliczenia majg charakter

szacunkowy.

Eksploatacja przebudowywanego, niewielkiego odcinka drogi bedzie zrédtem emisji zanie-
czyszczen do powietrza pochodzgcej ze spalania paliw (benzyna, gaz, olej napedowy) w sil-
nikach pojazddéw korzystajgcych z drogi. Podczas spalania paliw w pojazdach, do powietrza

emitowane s3 nastepujgce zanieczyszczenia:

tlenek wegla,

e dwutlenek azotu,
e weglowodory,

* pyh,

e dwutlenek siarki.

Dla zobrazowania wielkosci emisji z objetej analizg inwestycji w niniejszym opracowaniu

przedstawiono ponizej szacunkowe wielkosci emisji.

Obliczenia emisji z ruchu pojazdéw po terenie inwestycji wykonano przy zatozeniu,
ze $redniodobowe natezenie ruchu pojazdéw przyjete do obliczen - 1995 pojazdéw/dobe

z podziatem na poszczegdlne typy pojazdow:
e ilo$¢ pojazdéw osobowych napedzanych benzyng 1685 sztuk/ dobe,
e ilo$¢ pojazdéw osobowych napedzanych olejem 200 sztuk/ dobe,
e ilo$¢ pojazddw ciezarowych 100 sztuk/ dobe,
e predko$é poruszania sie po przebudowywanej drodze - 40 km/h,
e zuzycie paliwa 7 | benzyny/100 km dla pojazdéw osobowych,
e zuzycie paliwa 12 | oleju napedowego/100 km dla pojazdéw osobowych,
e zuzycie paliwa 25 | oleju napedowego/100 km dla pojazdéw ciezarowych,
e dtugosc drogi do przebycia - okoto 500 m.
wskazniki do obliczert emisji z ruchu pojazdéw

llos¢ pojazddw przyjetych do obliczen zaczerpnieto z ,,Analizy wariantowej dopuszczalnych
przebiegdw trasy gtéwnej” — ktdra stanowi zatgcznik nr 7 do Studium Wykonalnosci

planowanej inwestycji.
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Do obliczen przyjeto wskazniki dla pojazdéw zaproponowane przez zespét w sktadzie:

Z. Chtopek, W. Danielczyk, St. Kruczynski ,Zestaw emisji drogowych szkodliwych sktadni-

kow spalin z silnikéw s$rodkédw transportu” - Techmex, Warszawa 1998 rok, ktére

zestawiono w ponizszej tabeli.

. Samochody
Substancja .
ciezarowe

Tlenek wegla 2,15
Dwutlenek azotu 6,3
Weglowodory 0,75

Pyt 0,775
Dwutlenek siarki 0,185

Samochody osobowe Samochody osobowe

napedzane olejem
0,315

0,66

0,05

0,105

0,05

napedzane benzyng
0,34

0,35

0,045

0,025

0,045

Tab. 14 Zestawienie wartosci emisji dla poszczegdlnych pojazdow [g/km]

Wykorzystujgc powyzsze wskazniki oraz natezenie ruchu pojazddéw, obliczono wielkosci

emisji dla analizowanego odcinka drogowego. Wielkosci emisji zanieczyszczen w wyniku

spalania paliw w silnikach pojazdéw korzystajgcych z przebudowanego odcinka drogi

przedstawiono w tabeli 18.

Substancja [g/s]

Tlenek wegla 0,0048848
Dwutlenek azotu 0,0077821
Weglowodory 0,0009255
Pyt 0,0008109
Dwutlenek siarki 0,0005985

[kg/h]

0,01758542
0,02801563
0,00333177
0,00291927

0,00215469

[Mg/rok]

0,15404825
0,24541688
0,02918631
0,02557281

0,01887506

Tab. 15 Wielkosci emisji zanieczyszczen w wyniku spalania paliw w silnikach pojazdéw korzystajgcych z przebudowanego

odcinka drogi

Zgodnie z zatgcznikiem Nr 1 do rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia

2010r. w sprawie wartosci odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu ( Dz.U.

z2010r. nr 16, poz. 87 ), dopuszczalne wartosci odniesienia w powietrzu dla ww.

substancji wynoszg :
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Rodzaj substancji Wartosci odniesienia w pug/m?
Zanleczyszczajace) 1 godziny roku kalendarzowego
Tlenek wegla 30 000 -
Dwutlenek azotu 200 40
Weglow. alifatyczne 3000 1000
Weglow. aromatyczne 1000 43
Pyt zwieszony 280 40
Dwutlenek siarki 350 20
Sadza 150 8
Opad pytu 200 g/m x rok

Tab. 16 Dopuszczalne wartosci odniesienia w powietrzu dla w/w. substancji

Emisja wyliczona w trakcie eksploatacji obiektu nie przekroczy wartosci

dopuszczalnych polskim i miedzynarodowym prawem.

5. Opis analizowanych wariantéw

5.1. Wariant polegajacy na niepodejmowaniu przedsiewziecia (wariant
IIO")

Zgodnie z obowigzujagcym prawem (Ustawe o udostepnianiu informacji...) istnieje
wymog pordwnania rozwigzan technologicznych dla przedsiewziecia z innymi
rozwigzaniami w praktyce krajowej isSwiatowej miato za zadanie wybdr optymalnego
rozwigzania produkcyjnego. Wybér taki powinien uwzglednia¢ zasady zréwnowazonego

rozwoju, czy braé pod uwage zaréwno czynniki ekologiczne, spoteczne, jak i ekonomiczne.

W wariancie ,0” istniejgca przeprawa promowa pozwala z ograniczeniami
na skomunikowanie dwdch odcinkéw drogi powiatowej lezacych na przeciwlegtych
brzegach rzeki San. Przemieszczanie sie pojazdéw osobowych na drodze powiatowej
bedzie nadal utrudnione ze wzgledu na okresowe wytgczenie promu z powodu zbyt
niskich lub zbyt wysokich stanéw wody na rzece. Wariant ,,0” polega na niepodejmowaniu
realizacji budowy mostu i przebudowy drogi. Nie nastgpi wytworzenie odpaddéw szerzej

opisanych w rozdziale 4.4.
5.2. Warianty alternatywne

Drugi wariant mostu to piecioprzestowa konstrukcja ciggta z prefabrykatéw
strunobetonowych. Obiekt przedstawiono na rycinie 13. Rozpieto$s¢ mostu to 131,6 m.
Planuje sie przyczétki cienkoscienne oraz podpory tarczowe w rozstawie 23,8m, 3x28m,
23,8 m.

W najwyzszym punkcie niwelety obiekt znajduje sie na poziomie +219.62 m, czyli okoto
10 m nad poziomem wody. Wysokos$¢ konstrukcyjna przekroju 1,23 m. Fundamenty

podpodr posrednich obiektu bedg wykonane w $ciankach szczelnych z grodzic stalowych
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o dtugosci ok. 4m , wbijanych w dno rzeki. Fundamenty przyczétkdw w grodzicach
stalowych o dtugosci 6m.

Technologia montazu ustroju nosnego obejmuje utozenie prefabrykatéw
strunobetonowych na gotowych podporach i betonowanie ustroju metodg przesto po
przesle. Dla wykonania podpdr posrednich planuje sie czeSciowe zasypanie dna rzeki (jak

dla wariantu inwestycyjnego)

Skarpy brzegowe Sanu zostane trwale ubezpieczone na dtugosci 25 m w gére i w dot
rzeki. Przewiduje sie réwniez mocnieniem stozkéw nasypéw drogowych. Stozki beda
pokryte brukiem z kamienia naturalnego. Wzmocnienie brzegdw wykona sie jako narzut
kamienny z kamienia famanego o s$rednicy 50 cm, klinowanego kamieniem 30 cm. Narzut

utozony zostanie na warstwie faszynady, mocowanej do istniejgcej skarpy.

Wariant 2
Przekréj podituzny

@ skala 1:500 @

|
+219.57 +219.62 +21P.57

s I

Quix 7

I I
Il (i
: +209.20 I

!
|

28000 28000 28000 23800 |
131600 1

Przekréj poprzeczny
skala 1:100

220 H

gz F &2 ‘
%d’fﬂﬂa_g :\'uﬂ”‘vlla’% Y7
=

4%

Ryc. 13 Schemat prezentujqcy drugi wariant mostu.

Trzeci wariant mostu to trzyprzestowa konstrukcja wykonana metodg nawisowga. Obiekt
przedstawiono na rycinie 14. Rozpietos¢ mostu to 124 m. Planuje sie przyczotki
cienkoscienne oraz podpory tarczowe u przekroju 3,00 m * 1,80m w rozstawie 33,0m,
58m, 33,0 m.

W najwyzszym punkcie niwelety obiekt znajduje sie na poziomie +220.44 m, czyli okoto 11
m nad poziomem wody. Przekréj ustroju skrzynkowy, zespolony o zmiennej wysokosci.
Przekréj podporowy o wysokosci 3,00 m, przestowy o wysokoséci 1,50 m. Sredniki

wykonane z blachownic. Grubosc¢ ptyty dolnej dla czesci przypodporowej 0,5 m.
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Fundamenty podpér posrednich obiektu beda wykonane w sciankach szczelnych z grodzic

stalowych o dtugosci ok. 4m , wbijanych w dno rzeki. Fundamenty przyczotkéw

w grodzicach stalowych o dtugosci 6m.

Technologia montazu obejmuje wykonanie podpdr posrednich oraz wykonanie przeset

metodg nawisowa.

Skarpy brzegowe Sanu zostane trwale ubezpieczone na dtugosci 25 m w gére i w dét rzeki.

Przewiduje sie rowniez mocnieniem stozkéw nasypoéw drogowych. Stozki beda pokryte

brukiem z kamienia naturalnego. Wzmocnienie brzegéw wykona sie jako narzut kamienny

z kamienia tamanego o $rednicy 50 cm, klinowanego kamieniem 30 cm. Narzut utozony

zostanie na warstwie faszynady, mocowanej do istniejgcej skarpy

Przekréj poprzeczny
skala 1:100

| §

u\__,__%__“

1500

8
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———

1640

Wariant 3
Przekr6j podiuzny
skala 1:500
A B g D
m,g‘; Jrzzogi,> 22044 Cl,?zzo.m Cv?m_sg
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3 \
| 33000 L 58000 1 33000 |
1 124000

Ryc. 14 Schemat prezentujqcy trzeci wariant mostu.

5.3. Wariant inwestycyjny

Wariant inwestycyjny opisany zostat szczegétowo w rozdziale 2.
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6. Okreslenie przewidywanego oddziatywania na $rodowisko
analizowanych wariantéw, w tym rdéwniez w wypadku
wystgpienia powazinej awarii przemystowej, a takie mozliwe

transgranicznego oddziatywania a Srodowisko

Ponizej przeanalizowano wptyw na wystepujace w zasiegu oddziatywania wariantu ,0”

siedliska i gatunki roslin oraz zwierzat:

o Nie nastgpi bezposrednie zniszczenie siedlisk ani gatunkéw roslin w obrebie
pasa drogowego.

e Nie nastgpi pogorszenie warunkéw bytowania gatunkéw zwierzat tego
obszaru

e Zachowane zostang odpowiednie warunki hydrologiczne, jako ze w ramach
utrzymywania stanu obecnego nie nastgpig istotne zmiany warunkéw
widnych.

e Komponenty tj. jakos¢ powietrza atmosferycznego, jakos¢ wad
powierzchniowych i podziemnych, klimat akustyczny, gleby, uksztattowanie

powierzchni zabytki nie ulegng zmianie

Teren bedzie wykorzystany rolniczo. Brak statego potgczenia komunikacyjnego
pomiedzy miejscowosciami potozonymi na prawym brzegu Sanu (Chyrzyna, Kupna)
zsiedzibg gminy (Krzywcza) bedzie generowat ruch lokalny po terenie Parku
Krajobrazowego Pogérza Przemyskiego, wzdtuz Sanu, do kfadki w  Krasiczynie
i z powrotem do Krzywczy. Bedzie réwniez wymagat utrzymywania przystani promowej
wraz z budynkiem socjalnym na brzegu Sanu i statej (w godzinach kursowania promu)
obecnosci ludzi na tym brzegu. Ograniczenia gabarytéw i nos$nosci promu okresowo
czynnego (5.0t) oraz ograniczenia nosnosci ktadki w Krasiczynie (2.5t) bedg wymuszaty
ruch pojazdéw zaopatrujgcych wymienione wyzej wymienione miejscowosci po drogach

znajdujacych sie na terenie szczegdlnej ochrony siedlisk.

Analiza zaniechania przebudowy drogi i budowy mostu bedacych przedmiotem obecnego
opracowania jest niecelowa ze wzgledu na brak mozliwosci funkcjonowania tras

rowerowych w Polsce Wschodniej jako catosci.

Budowa statej przeprawy przez San skréci droge transportu zaopatrzenia do miejscowosci
Chyrzyny i Kupna o okoto 20 km, co zmniejszy emisje zanieczyszczen i hatasu na terenie
Parku Krajobrazowego. Jednocze$nie budowa mostu nie wptynie na klimat, roslinnos¢
i Srodowisko gruntowo-wodne oraz w niewielkim stopniu zmieni krajobraz. Nie wptynie

réwniez na sposéb wykorzystania terenu przez ludzi.
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Wariant ,0” nie wptynie na integralno$¢ obszaréw OSOP Pogdrze Przemyskie, OZW Ostoja

Przemyska i Rzeka San.

Drugi i trzeci wariant (szczegétowo opisane w rozdziale 5.3) zostat zaniechany przez
inwestora ze wzgledu na mozliwos¢ ingerencji w koryto rzeki San poprzez budowe
fundamentodw, dla ktérych podpory posrednie (w wariancie 2 — 4 podpér, w wariancie 3 —
2 podpdr) obiektu bedg wykonane w s$ciankach szczelnych z grodzic stalowych wbijanych
w dno rzeki. Budowa obiektéw budownictwa mostowego zwigzana jest z przekazywaniem
bardzo duzych obcigzen pionowych i poziomych oraz ztozonych standéw ich kombinacji.
Stosowanie fundamentéw zwigzane jest z réznymi oddziatywaniami niekorzystnymi dla
Srodowiska przyrodniczego. Charakter negatywnych oddziatywan moze by¢ réwniez
nieodwracalny. Realizacja tych projektéw moze bowiem naruszaé warunki gruntowo-
wodne. Ponad to podpory mogg spowodowaé zaktdcong ciggtos¢ rzeki, a tym samym

zaktécaé migracje organizmdéw wodnych i transport osadow.

W tych przypadku istnieje réwniez wieksze ryzyko zanieczyszczenia wodd
powierzchniowych i podziemnych, a co z tym sie wigze moze znaczgco wptynac na stan
fauny wodnej w tym gatunkdw chronionych. Filary mostu pietrzagc wode mogg stanowié
rowniez zagrozenie dla bezpieczenstwa lokalnej spotecznosci. Budowa tego typu
konstrukcji nie przyczyni sie do catkowitej eliminacji zagrozen dla awifauny, ze wzgledu na
wyniesienie mostu na wysokos¢ ok. 10 lub 11 m nad poziom lustra wody, co stanowi

prawdopodobienstwo kolizji ptakéw z obiektem.

W projekcie inwestycyjnym przedsiewziecia zachowuje sie zasade minimalnej ingerencji
w $rodowisko. Nasypy drogowe i podpory mostu bedg zlokalizowane w istniejgcym
obecnie pasie drogowym, konieczne zajecia terendw sgsiadujacych z pasem bedzie
ograniczone do koniecznego minimum (0.95 ha). Rzeka bedzie przekroczona prostopadle
do jej nurtu (najkrotsza drogg), nie bedzie podpdr w nurcie rzeki. Most bedzie wyniesiony
ponad teren nie wyzej niz potrzeba ze wzgledu na przepuszczenie wielkiej wody
powodziowej, Swiatto mostu réwniez bedzie ograniczone do niezbednego minimum.
Stykajgce sie z wodg Sanu elementy konstrukcji bedg wykonane z materiatéw, ktore
wykluczg przenikanie do srodowiska szkodliwych substancji. Konieczne wycinki drzew

w pasie drogowym (16 sztuk) bedga zrekompensowane nasadzeniami.

Funkcjonowaniu ciggéw drogowych, towarzyszy¢ moga zjawiska katastrofalne
polegajgce na wycieku paliwa z bakéw pojazdéw lub uwolnieniu szkodliwych substancji
jako efekt kolizji czy wypadku samochodowego lub rozszczelnienia zbiornika z innych
przyczyn. Utrudnieniem jednak podejmowanie dziatan w przypadku wystgpienia powazne;j
awarii, jest nieprzewidywalnos$¢ miejsca jej wystgpienia (Raport o wystepowaniu zdarzen
o0 znamionach powaznej awarii w 2007 roku, GIOS). W przypadku wycieku paliwa z baku
samochodéw ciezarowych mozna zaktadac¢ ilosci maksymalnie kilkuset litréw substancji

uwalniajgcych sie na droge i dalej.
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Z uwagi na fakt, ze realizowany wariant bedzie wyposazony w system odwodnienia
substancje ropopochodne w przypadku wystgpienia awarii bedg odprowadzane do rowéw
trawiastych. Substancje ropopochodne po dostaniu sie do sSrodowiska gruntowego tworzg
mazistg powtoke ropy. Rozprzestrzenianie sie zanieczyszczen ropopochodnych zalezy od:
przepuszczalnosci wodnej i powietrznej gleby. W takim przypadku istotne bedzie jak

najszybsze podejmowanie akcji oczyszczania Srodowiska.

Zgodnie z ,Wytycznymi do organizacji ratownictwa chemiczno-ekologicznego
w krajowym systemie ratowniczo —gasniczymi” (Komenda Gtéwna Panstwowej Strazy

Pozarnej, kwiecien 2007) w celu unikniecia skutkow awarii nalezy:

e Opracowaé procedury dziatan ratunkowych powinna by¢é opracowana
zarowno dla samochodu osobowego jak i ciezarowego, ze szczegdlnym
uwzglednieniem przewozow substancji niebezpiecznych

e Szczegdtowo okredli€ metody dziatania majace na celu usuniecie
niebezpiecznych substancji z terendw przyrodniczo wrazliwych w razie
wystgpienia powaznej awarii,

e Ustali¢ szczegétowo odpowiedzialnos¢ poszczegdlnych stuzb ratowniczych.
Stuzba pozarna powinna dysponowaé specjalistycznym sprzetem do

ratownictwa chemiczno-ekologicznego.

Gdyby substancje niebezpieczne dostaty sie do rzeki, zaleca sie aby obok standardowych

dziatan stuzby odpowiedzialne za usuwanie skutkéw awarii dodatkowo:

e dysponowaty materiatami, ktérych dziatanie bedzie wczedniej sprawdzone
w réznych warunkach pogodowych
e ustawity przy brzegach zapory sorpcyjne (poszczegélne segmenty zapory powinny

by¢ regularnie zmieniane, po osiggnieciu maksymalnego wysycenia olejem),

e zmobilizowali woluntariuszy (np. ekologiczne organizacje pozarzgdowe), ktore
za pomocg prostego sprzetu mogty uzupetnia¢ prace stuzb, wybierajac olej

nagromadzony na zwierciadle wody ograniczonym zaporami sorpcyjnymi,

Prawdopodobienstwo wystgpienia powaznej awarii jest znikome ze wzgledu

na nastepujace ograniczenia:

e Konstrukcja mostu praktycznie uniemozliwiajgca wypadniecie pojazdu wazgcego
do 40 t jadacego z dozwolong predkoscia

e Ruch jednostronny na moscie; sygnalizacja Swietlna

e Niewielki ruch komunikacyjny na drodze powiatowej

e Zastosowane ograniczen predkosci

e Konstrukcja mostu zapobiegajgca wypadnieciu pojazdu z powierzchni mostu

e Zastosowanie systeméw odwadniajgcych
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7. Uzasadnienie wybranego wariantu, ze wskazaniem jego

oddziatywania na srodowisko

Wariant wybrany przez Inwestora zostat szczegétowo opisany w rozdziale 4.
Szczegbtowa analiza w zakresie oddziatywania na srodowisko przedstawiono w rozdziale 7
Raportu w odniesieniu do kazdego komponentu srodowiska. W rozdziale tym
udowodniono, ze projektowane przedsiewziecie w nie bedzie miato ponadnormatywnego
wptywu na ludzi, wody powierzchniowe i podziemne, klimat, dobra materialne, zabytki,
dobra kultury, krajobraz oraz wzajemne oddziatywania miedzy tymi elementami, po

uwzglednieniu zalecen ekspertéw.

Wybrano wariant tzw. ,inwestycyjny” z zachowaniem norm ekologicznych w zakresie
emisji zanieczyszczen: stosowanie technologii niestanowigcych zagrozenia dla gleby, stanu

atmosfery, jakosci wéd powierzchniowych i podziemnych.

Wybrany wariant przedsiewziecia wigze sie z minimalnym zagrozeniem dla srodowiska,
a zastosowane rozwigzania sg mozliwe do realizacji przy obecnej lokalizacji i
obowigzujgcych przepisach prawnych w zakresie ochrony S$rodowiska. Wybrane
rozwigzania gwarantujg zminimalizowanie zagrozen dla s$rodowiska przy normalnej

eksploatacji.

Pewne ujemne skutki mogg wystapi¢ na etapach realizacji, eksploatacji i rekultywacji
terenu przedsiewziecia, jednakze bedg one w duzej mierze krétkotrwate i ustapia z chwilg
zakonczenia rekultywacji, a po tym okresie nastgpi poprawa stanu ekosystemu. Wybrany

wariant realizacji przedsiewziecia jest wiec korzystny w perspektywie dtugookresowej.

7.1. Opis oddziatywan wybranego wariantu

7.1.1. Oddziatywania wybranego wariantu na ludzi
Zmechanizowany transport drogowy przyczynia sie do zwiekszenia emisji zanieczyszczen
do powietrza i hatasu do sSrodowiska. Oceniajgc wptyw inwestycji i drogowych na zdrowie

i zycie ludzi wzieto pod uwage przede wszystkim:
o wptyw na klimat akustyczny,
e emisje zanieczyszczen do powietrza.
e bezpieczerdstwo na drodze,
e ryzyko wypadkdéw i awarii,

e ucigzliwo$¢ robdt budowlanych.
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Oddziatywanie drég w zakresie hatasu okreslane jest czesto jako bardzo ucigzliwe.

Na podstawie badan statystycznych ucigzliwosci hatasu komunikacyjnego prowadzonych
przez Panstwowy Zaktad Higieny przyjmuje sie nastepuj nastepujacg subiektywng skale

oceny ucigzliwosci:
e mata uciazliwo$é <52 dB
e $rednia ucigzliwos¢ 52-62 dB
e duza uciazliwo$é 63-70 dB
e bardzo duza ucigzliwos¢ >70 dB

Przedtuzona lub nadmierna ekspozycja na hatas moze prowadzi¢ do zaburzen snu.
podniesienia cisnienia krwi. efekty psychofizyczne i sercowo - naczyniowe, ktére
ograniczajg wydajnos¢ i prowokujg rozdraznienie. Niebezpieczne jest narazenie na hatas
przekraczajacy 85 dB przez ponad 8 godzin dziennie, moggce powodowa, uszkodzenie

stuchu.

Ucigzliwo$¢ hatasu komunikacyjnego bedzie mata ze wzgledu na niskg prognoze ruchu
komunikacyjnego na rok 2020, lokalizacje inwestycji w miejscu istniejgcej drogi

powiatowe]j oraz znaczng odlegtosé od zabudowan mieszkalnych.

Najistotniejszymi czynnikami zwiekszajgcymi ryzyko zdrowotne zwigzane z budowg
i eksploatacja drdg s emisje zanieczyszczen do powietrza - zwigzkdw organicznych, w tym
wielopierscieniowych weglowodoréw aromatycznych (WWA), pytu (a takie sadzy),
Sladowych ilosci metali ciezkich, a takze ocenianych jako najgroZniejsze prekursoréw
ozonu. Nie mozna precyzyjnie oceni¢ jak na zdrowie ludzi wptywa, bedzie emisja

z konkretnej drogi.

W celu okreslenia wptywu analizowanej inwestycji na stan jakosci powietrza

przeprowadzono w rozdziale 7.1.5 przeprowadzono obliczenie emisji zanieczyszczen.

Na podstawie wykonanych na potrzeby niniejszego raportu, obliczen emisji oraz
rozprzestrzeniania sie szkodliwych zanieczyszczen powietrza w otoczeniu drogi
w odniesieniu do obowigzujgcych standardéw jakosSci powietrza mozna przyjaé, ze wptyw

na zdrowie ludzi bedzie znikomy.

Faza budowy jest zwigzana z wystgpieniem emisji i oddziatywan charakterystycznych dla
prowadzenia budowy, tj. transportu, robét ziemnych i robdt budowlanych. Oddziatywanie
fazy budowy na zdrowie ludzi analizuje sie z punktu widzenia mieszkacodw terendw
sgsiadujacych z placem budowy. Oddziatywanie fazy budowy wynika¢ bedzie ze skutkéw
zastosowania maszyn i urzadzen (gtdwnie hatas, pylenie) oraz utrudnien zwigzanych
z koniecznymi zmianami organizacji ruchu w rejonie czynnego placu budowy (wytagczenie

przeprawy promowej dla samochodow ).
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Innym oddziatywaniem moze by¢ subiektywne odczuwanie wibracji podczas robdt
budowlanych lub przejazdu pojazdéw o wiekszej tadownosci. Badania wykazaty, ze wptyw
wibracji przy odlegtosciach do 10 m od jezdni drogi moze przekraczaé dopuszczalny dla
cztowieka prég percepcji. W miare wzrostu odlegtosci wptyw ten szybko zanika. Przy
odlegtosciach wiekszych niz 20 m organizm ludzki w praktyce juz nie odczuwa wibracji

pochodzacych od transportu drogowego.

Ponad to przedsiewziecie to bedzie miato duzy wptyw na funkcjonowanie spotecznosci

lokalnej, lecz nie zmienia sposobu korzystania z naturalnych zasobéw obszaru. J

Jak wynika z szerzej omoéwionych w pkt.7.1.5 i 7.1.6 analiz jakos$ci powietrza i wptywu
na klimat akustyczny nie przewiduje sie ponadnormatywnego wptywu na jakos¢ zycia
okolicznych mieszkancow.

7.1.2. Oddziatywania wybranego wariantu na flore

Na terenie planowanego przedsiewziecia nie stwierdzono gatunkéw roslin
podlegajgcych przepisom o ochronie gatunkowej roslin, ktdre wymienia Rozporzadzenie
Ministra Ochrony Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej roélin Dz. U. 2014 poz. 1409
z dnia 9 pazdziernika 2014 r. Nie stwierdzono réwniez siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkéw roslin bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty (Rozporzadzenie
Ministra Ochrony Srodowiska w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych
przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw
kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 Dz. U. nr 77 poz.
510 z dnia 13 kwietnia 2010 r.)

W tabeli 12 przedstawiono zestawienie zieleni dla terenu bezposredniego

podlegajgcemu inwestycji.

L.p. Gatunek Obw. na wys Uwagi Zagospodarowanie
1 Lipa drobnolistna 220 do ochrony
2.1 Lipa drobnolistna 84 do ochrony
2.2 N 73 do ochrony
2.3 Tilia cordata 65 do ochrony
2.4 39 do ochrony
3 Owocowe 200 wycinka
4 Robinia akacjowa 115 wycinka
5.1 Lipa drobnolistna 108 wycinka
5.2 Tilia cordata 45 wycinka
53 45 wycinka
6 owocowe 152 wycinka
7.1 Lipa drobnolistna 120 wycinka
7.2 Tilia cordata 55 wycinka
8 Robinia akacjowa 155 wycinka
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9 Lipa drobnolistna 163 wycinka
Tilia cordata
10 Robinia akacjowa 180 wycinka
11 Robinia akacjowa 182 wycinka
12 Topola biata 90 wycinka
13 Sosna zwyczajna 24 do ochrony
14 Klon zwyczajny 60 do ochrony
15 Swierk pospolity 49 do ochrony
16 Sosna zwyczajna 25 wycinka

Tab. 17 Drzewa przeznaczone do wyciecia

Na rysunku ponizszym rysunku przedstawiono inwentaryzacje drzew przeznaczonych

do wycinki. Rycina jednoczesnie przedstawia zasieg negatywnego oddziatywania inwestycji
na Swiat roslin.

Legenda

| | \
\ | \ 3 —drzewo do wyciecio
| ‘ ‘ \

—drzewo do ochrony

| ‘| %\ % —prie pa wycislych drzewoch
|

L WO

Rysunek 1 inwentaryzacja drzew przeznaczonych do wycinki.

Wptyw inwestycji nie bedzie miat wiekszego znaczenia dla celu ochrony Parku
Krajobrazowego jakim jest szata roslinna. Nie wptynie ona na:

e zapewnienie trwatosci lokalnych populacji gatunkéw roslin chronionych, rzadkich
i zagrozonych

e zachowanie petnej réznorodnosci florystycznej w odniesieniu do wszystkich grup
systematycznych;

e proces neofityzacji flory Parku
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e zachowanie petnego inwentarza zbiorowisk roslinnych, w szczegdlnosci
naturalnych ipdtnaturalnych, a takze antropogenicznych zwigzanych
z tradycyjnymi formami zagospodarowania (fitocenozy segetalne), zachowanie
wszystkich istotnych i charakterystycznych dla srodowiska przyrodniczego typow

ekosystemow,.

Wycinka tych drzew bedzie miata charakter lokalny. Moze jedynie nieco pogorszyé
walory krajobrazowe terenu w subiektywnej ocenie niektérych oséb. Usuniecie drzew nie
wplynie znaczgco na pozostate komponenty Srodowiska przyrodniczego. Ponad to zgodnie
z art. 21. ustawy z dnia 10 kwietnia 2003r. o szczegdlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz. U. 2003 Nr 80 poz. 721) do usuwania
drzew i krzewéw znajdujgcych sie na nieruchomosciach objetych decyzjg o zezwoleniu
na realizacje inwestycji drogowej, z wyjgtkiem drzew i krzewéw usuwanych
z nieruchomosci wpisanej do rejestru zabytkéw, nie stosuje sie przepiséw o ochronie
przyrody w zakresie obowigzku uzyskiwania zezwolen na ich usuniecie oraz optat z tym
zwigzanych. Konieczne wycinki drzew w pasie drogowym (16 sztuk) beda

zrekompensowane nasadzeniami.

Biorgc pod uwage réznorodnos¢ gatunkowa roslin tego obszaru nalezy uznac teren

inwestycji jako mato istotny dla obszaru OZW Ostoja Przemyska.

7.1.3. Oddziatywania wybranego wariantu na faune
Niniejszy rozdziat ma za zadanie identyfikacje potencjalnych czynnikéw mogacych
negatywnie oddziatywaé na ptaki i inne kregowce. Przedstawia sie w nim ianalizuje

mozliwe oddziatywania przedsiewziecia na przedmiot ochrony obszarowej Natura 2000.

Zagrozenia dla ptakdw ze strony realizacji inwestycji:

e Fizyczna likwidacja siedlisk na terenach zajetych przez pas drogowy — znikoma ze
wzgledu na istniejgcg i eksploatowang droge powiatowa

e Degradacja siedlisk Iadowych na obszarach przylegajacych do drogi — mata,
mozliwa do zminimalizowania poprzez zdjecie nadktadu przed okresem legowym

e Podwyizszona smiertelnos$¢ zwierzat w wyniku kolizji z mostem - moze zaistnie¢.

W dalszej czesci rozdziatu przeanalizowano kolizyjnosé z inwestycja dla poszczegdlnych
gatunkéw chronionych. Maksymalny zasieg oddziatywania na ptaki zostat przedstawiony
w zatgczniku 9. Za obszar oddziatywania przyjeto obszar 100 m we wszystkie strony od
inwestycji. Oddziatywanie okreslono metodg w oparciu o zachowanie i tryb zycia
gatunkéw zwigzanych bezposrednio z inwestycjg. Kryterium przyjete to rzeka San
i najblizsze zakrzewienia: teren zerowania, gniazdowanie, obszar przemieszczania

gatunkéw wedrownych.
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Ryc. 15 Maksymalny zasieg oddziatywania na ptaki

Za tzw. gatunki kolizyjne z inwestycjg (duze ptaki wodne i drapiezne behawioralnie
i siedliskowo zwigzane z obszarem inwestycji) i bezposrednio narazone na kolizje
z projektowang przeprawg mostowg narzece San i w najblizszej okolicy uznano 13
gatunkéw. Status lokalny poszczegdlnych gatunkéw i wykaz gatunkéw przedstawia tabela
13.

Gatunki dla ktérych istnieje niskie ryzyko kolizji z konstrukcjg mostu
L.p. Nazwa polska Nazwa faciniska Prawdopodobienstwo kolizyjnosci
1 Btotniak stawowy Circus aeruginosus Inwestycja bez znaczenia dla tego
gatunku. Kolizyjnos¢ z inwestycja
wyjatkowa.

Inwestycja bez znaczenia dla tego
gatunku. Ze wzgledu na charakter
przemieszczania kolizyjnos¢ z
inwestycjg wyjgtkowa.
Inwestycja bez znaczenia dla tego
gatunku. Kolizyjnos¢ z inwestycja
wyjatkowa.

Inwestycja bez znaczenia dla tego
gatunku. Kolizyjnosc¢ z inwestycjg

2 Bocian biaty Ciconia ciconia

3 Bocian czarny Ciconia nogra

4 Gasiorek Lanius collurio.
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wyjatkowa.

5 Orlik krzykliwy Clanga pomarina Inwestycja bez znaczenia dla tego
gatunku. Kolizyjnos¢ z inwestycja
wyjatkowa.
6 Rybotéw Pandion haliaetus Gatunek ptaka o niskim

oddziatywaniu ze strony inwestycji.
Ze wzgledu na charakter
przemieszczania kolizyjnos$¢ z
inwestycja wyjatkowa.
7 Trzmielojad Pernis apivorus Inwestycja bez znaczenia dla tego
gatunku. Kolizyjnos¢ przewidywana z
inwestycja wyjgtkowa.
8 Zimorodek Alcedo atthis Gatunek ptaka o niskim
oddziatywaniu ze strony inwestycji.
Ze wzgledu na charakter
przemieszczania kolizyjnosc z
inwestycja wyjatkowa.
9 Zuraw Grus grus Ze wzgledu na charakter
przemieszczania kolizyjnos$¢ z
inwestycja wyjatkowa.

. Tab. 18 Gatunki uznane za kolizyjne z inwestycjqg

Charakterystyke i wybor gatunkdéw przeprowadzono w oparciu o ich preferencje
siedliskowe w okresie legdw, przelotu i zimowania dotyczy to glownie duzych gatunkéw
ptakdw wodnych i drapieznych mogacych przemieszcza¢ sie w najblizszej okolicy
inwestycji atym samym mozliwe jest negatywne oddziatywanie ze strony inwestycji.
Zastosowano tutaj rowniez zasade przezornosci w stosunku do tak nielicznych w naszym
kraju a obserwowanych nad rzekg San jak: rybotéw, mewa siwa ijak réwniez rzadki

zimorodek.

Gatunki dla ktorych moze wystapic ryzyko kolizji z konstrukcjg mostu

L.p. Nazwa polska Nazwa facinska Prawdopodobienstwo
kolizyjnosci
1 Brzegdwka Riparia riparia. Zagrozenie ze strony inwestycji jest
niskie.
2 Brodziec piskliwy Actitis hypoleucos Brak zagrozenia.
3 Czapla siwa Ardea cinerea Zagrozenie ze strony inwestycji jest
bardzo niskie
4 Gagot Bucephala ciangula. Zagrozenie niskie
5 Kormoran czarny  Phalacrocorax carbo zaliczony do gatunkéw o niskim
oddziatywaniu ze strony inwestycji.
6 Krzyzowka Anas platyrhynchos Gatunek towny o niskim zagrozeniu
kolizyjnoscig i oddziatywaniem
inwestycji.
7 Mewa siwa. Larus canus Zagrozenie kolizyjnoscia i
oddziatywaniem inwestycji bardzo
niskie.
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8 Mewa biatogtowa Larus cachinnans Zagrozenie kolizyjnoscig i
oddziatywaniem inwestycji niskie.

9 Nuroges Mergus merganser Gatunek o niskim zagrozeniu ze
strony inwestycji.
10 Rybotéw Pandion haliaetus Gatunek ptaka o niskim
oddziatywaniu ze strony inwestycji.
11 Sieweczka obrozna Charadrius hiaticula Zaliczony do gatunkdéw o niskim
zagrozeniu ze strony inwestycji.
12 Smieszka Larus rldibundus. zaliczony do gatunkdéw o niskim
stopniu oddziatywania planowanej
inwestycji.
13 Zimorodek Alcedo atthis Gatunek ptaka o niskim

oddziatywaniu ze strony inwestycji

Tab. 19 Gatunki dla, ktérych kolizyjnosc z konstrukcja mostu jest niska.

Majac jednak na uwadze bezpieczenstwo wedrownych ptakdw przemieszczajgcych sie
doling rzeki San proponuje sie wykonanie dziatan w postaci monitoringu rocznego
ornitologicznego w celu uzyskania informacji o rzeczywistym zagrozeniu tego typu
inwestycji na Obszarze Natura 2000 Pogdrze Przemyskie. Monitoring w zakresie
cotygodniowych kontroli sprawdzania Smiertelnosci i majacy za zadanie okreslenie
wykorzystania przestrzeni mostu przez ptaki powinien po roku zakonczy¢ sie wnioskami
i propozycjami, co do sposobu ewentualnego oznakowania w specjalny sposdb konstrukcji

w przypadku stwierdzenia zagrozenia ze strony inwestycji.

Proponuje sie roczny monitoring ornitologiczny w zakresie:

e kontrola terenu i mostu co tydzien celem sprawdzenia ewentualnej skali
Smiertelnosci i kolizji ptaki konstrukcja,
e obserwacje wizualne przemieszczania sie ptakdw w obrebie konstrukgji

e sprawdzenie znaczenia obiektu dla ptakéw (poszukiwanie gniazdujgcych ptakéw
na konstrukcji lub wewnatrz elementéw mostu)

Ponadto zaleca sie dziatania minimalizujace oddziatywanie w fazie budowy:

e prace inwestycyjne (odkrywkowe) powinny rozpoczgé sie przed 1 kwietnia lub
po 15 sierpnia,

e nalezy dotozy¢ wszelkich staran aby teren harmonizowat a nie odstawat
od Srodowiska naturalnego np. umocnienia brzegéw wikling bez zastosowania

obcych elementéw — gtazéw kamieni i konstrukcji betonowych,

Uwzgledniajagc skumulowane oddziatywanie stwierdza sie iz podobne konstrukcje
znajdujg sie w Krasiczynie (odlegtos¢ ok. 15 km) Mielnowie (odlegtos¢ 10 km) i Bachowie
(odlegtos¢ ok. 6 km). Opracowujgcy analize stwierdzit, ze podczas pracy w Zespole Parkéw
Krajobrazowych w Przemyslu kilkakrotnie sprawdzat w latach 1994 -2008, przy w/w
obiektach o wiekszym gabarycie niz powstajgcy obecnie stanowig zagrozenie dla ptakdw,

nie zauwazono nigdy martwych ptakéw na mostach jak i w poblizu. Nie jest rowniez znane
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szerzej to zjawisko na podobnych obiektach na Obszarze Natura 2000 Géry Stone np.
Mrzygtdd. Odlegtosci pomiedzy obiektami sg na tyle duze ze nie stanowig bariery dla
migrujacych ptakdw.

Oddziatywanie na pozostatg stwierdzong faune (owady, gady, ptazy, ssaki)

Podczas lustracji ornitologicznych zwracano réwniez uwage na pozostate elementy fauny.
Stwierdzono wystepowanie jaszczurki zwinki (Lacerta agilis) oraz wiosng w koleinach
na drodze w sgsiedztwie inwestycji kumaka gérskiego (Bombina variegata). Inwestycja
(niewielki jej zasieg na gruncie). Obszar inwestycji planowanej to teren przeksztatcony
obecnie istniejgcg przeprawg promowa. Realizacja na juz istniejagcym terenie
zagospodarowanym oraz jej prowadzenie w tym zakres ingerencji w srodowisko nie

spowodujg utraty waloréw przyrodniczych i siedliskowych dla w/w gatunkéw zwierzat.

Zaleca sie prowadzenie wszelkich prac gruntowych od marca do lipca pod nadzorem
przyrodnika i ewentualne przenoszenie w bezpieczne miejsce kijanek kumaka gorskiego
(Bombina variegata) majacego rozréd ewentualnie na placu budowy w koleinach lub

innych zagtebieniach terenu.
Oddziatywanie na pozostatg ryby i mieczaki bytujgce w rzece San

Ponizsza tabela zawiera identyfikacje zagrozen oraz analiza potencjalnego oddziatywania

planowanego przedsiewziecia na elementy Srodowiska przyrodniczego — ryby i mieczaki

wymienione powyze;j.

Czynnos¢

Forma
oddziatywania

Istotnos¢
wplywu

Wyijasnienie

Budowa mostu drogowego o dtugosci okoto 120 m i szerokosci okoto 8 m:

zwigzana z budowg mostu
przebudowa istniejgcych drég

na odcinkach Brak Brak
o facznej dtugosci okoto 700
m
Zwiekszenie zréznicowania
2wigzane z budowa mostu struktur b,rzegowych.l p(?prawa
L o . . warunkdéw rozmnazania ryb
umocnienie brzegdéw i dna Oddziatywanie o
. - . Pozytywne litofilnych bez
rzeki na odcinku dtugoterminowe snaczacvch negatywnvch
o dtugosci okoto 30 m 3 .y g ywny
oddziatywan na cele
Srodowiskowe
zwigzang z budowag nasypu
drogowego przebudowe
istniejgcej linii Brak Brak
elektroenergetycznej na
dtugosci okoto 50 m
rowy odkryte, kanalizacja Brak Brak
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deszczowa, zarurowanie
fragmentu rowu
przydroznego, przebudowa
wylotu do rzeki San
wbiciem grodzic stalowych
wokot fundamentdéw na
brzegach rzeki za pomocg
wibromtotow
prowadzenie wykopéw
i wywoz gruntu ma odktad za
pomoca sprzetu
zmechanizowanego

tymczasowe umocnienie dna
rzeki przy jej brzegach na
tacznej powierzchni okoto 2
500 m?

budowa konstrukcji
zelbetowych
z wykorzystaniem rusztowan
stacjonarnych, siegajacych
okoto 12 m od brzegu w gtgb
rzeki
wstepny montaz konstrukcji
stalowych na pontonach
zacumowanych w rejonie
przyczotkdw mostu przy
brzegach rzeki
montaz konstrukcji stalowych
nad rzeka
z wykorzystaniem zurawi
samojezdnych lub wyciggarek
oraz tymczasowych podpér
montazowych ustawionych w
odlegtosci okoto 30 m od
brzegdéw rzeki
scalanie konstrukcji stalowych
z uzyciem recznego sprzetu
montazowego, w tym
spawarek elektrycznych
wykonanie malarskich
zabezpieczen antykorozyjnych
stykdw montazowych
konstrukcji, usytuowanych
nad rzeka
o tgcznej powierzchni okoto
30 m?
prowadzenie roboét
betoniarskich na
deskowaniach podwieszonych
do stalowej konstrukcji mostu

Oddziatywanie

krétkoterminowe Negatywne
Brak Brak
Oddziatywanie PozvtvWhe
krotkoterminowe vty
Oddziatywanie
krotkoterminowe Negatywne
Brak Brak
Brak Brak
Brak Brak
Brak Brak
Brak Brak

Zwiekszenie zréznicowania
struktur brzegowych, bez
znaczacych negatywnych

oddziatywan na cele
Srodowiskowe

Krotkotrwate pogorszenie
warunkdw srodowiskowych
w zwigzku z tymczasowym
zwiekszeniem sie ilosci zawiesin
na krétkim odcinku rzeki.
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rozpietej nad rzeka, z
wykorzystaniem pompy do
betonu i sprzetu recznego
prowadzenie robét
wykonczeniowych z uzyciem Brak Brak
sprzetu recznego
uktadanie nawierzchni
bitumicznej na moscie z
wykorzystaniem rozscietacza i
walcéw drogowych
Budowa $ciezek rowerowych o dtugosci okoto 220 m
prowadzenie rozbidrki
istniejgcej nawierzchni
drogowej z uzyciem miotéw
mechanicznych, lekkich Brak Brak
koparek i spycharek oraz
samochodéw
samowytadowczych
zdjecie humusu
i nieno$nych warstw gruntu z
obszaru potozonego pod
podstawg projektowanych
nasypow z uzyciem sprzetu Brak Brak
mechanicznego, w tym
spycharek, koparek,
zgarniarek i samochodéw
samowytadowczych
budowa nasypdéw drogowych
oraz podbudowy drogi
z wykorzystaniem sprzetu
mechanicznego, w tym
spycharek, koparek,
zgarniarek, drogowych
walcéw wibracyjnych,
recznych zageszczarek
i samochodoéw
samowytadowczych
wykonanie nawierzchni
bitumicznych
z wykorzystaniem
rozscietacza, walcow
drogowych i samochodow
samowytadowczych
Budowa sygnalizacji Swietlnej regulujacej ruch na moscie:
utozenie kabla zasilajacego
sygnalizatory
instalacja sygnalizatorow Brak Brak
Budowa kanalizacji deszczowej na odcinku o dtugosci okoto 200m:
wykonanie wykopdw za
pomocg koparek Brak Brak
mechanicznych

Brak Brak

Brak Brak

Brak Brak

Brak Brak
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uktadanie rur kanalizacyjnych
i ustawianiem studzienek za

. . . Brak Brak
pomocg lekkiego zurawia
samojezdnego
zasypanie wykopow
z wykorzystaniem sprzetu Brak Brak

mechanicznego, w tym
recznych zageszczarek gruntu
przestawienie stupa linii
napowietrznej za pomoca Brak Brak
Zurawia samojezdnego

Tab. 20 identyfikacje zagrozeri oraz analiza potencjalnego oddziatywania planowanego przedsiewziecia na elementy
Srodowiska przyrodniczego — ryby i mieczaki

Wariant inwestycyjny w niewielkim zakresie wptynie na faune wodng i bedzie
to w wiekszosci wptyw ograniczony czasowo. Wptyw na ryby i mieczaki moze miec
budowa konstrukcji zelbetowych z wykorzystaniem rusztowan stacjonarnych, siegajacych
okoto 12 m od brzegu w gtab rzeki stad koniecznos¢ zastosowania dziatan
minimalizujacych ten wptyw.

Okresowe podniesienie sie osaddéw z dna rzeki i jej zanieczyszczenie moze mieé
krétkotrwaty najwiekszy wptyw na populacje skojki gruboskorupowej, stad nalezy podjgé
dziatania uniemozliwiajace lub maksymalnie ograniczajgce te niekorzystne oddziatywanie
poprzez realizacje inwestycji w jak najkrotszym czasie. Zasieg oddziatywania krotko-
i dtugoterminowego na ryby i mieczaki wyznaczony zostat przez eksperta na podstawie

wiedzy praktycznej zdobytej podczas obserwacji przy analogicznych inwestycjach.

Ponad to brak podpdr w wariancie inwestycyjnym gwarantuje swobodny przeptyw
wody, niezaktécong ciggtos¢ rzeki, a tym samym niezaktécong migracje organizmoéw

wodnych i transport osadow.
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LEGENDA

MOST NA SANIE W CHYRZYNIE
(obiektnr B8_2)

Potencialny dugoterminowy pazytywny lub negatywny
wptyw na ryby | miacaki zviazany 2 zacienieniem

Patencialny krotkoterminowy negatywny wetyw na ryly
migczaki 2wigzany  samuleniem wid rzeki San
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Ryc. 16 Zasieg oddziatywania krétko- i dtugoterminowego na ryby i mieczaki

W fazie robdt budowlanych zwigzanych z robotami ziemnymi i budowg mostu nalezy
zastosowac zabezpieczenie rzeki przed zamulaniem. W szczegdlnosci dotyczy
to zanieczyszczenia wyptukiwane z materiatéw stosowanych do budowy i wprowadzaniem
duzych ilosci zawiesin, substancji organicznych oraz zanieczyszczen ropopochodnych
zwigzanych z praca sprzetu budowlanego i srodkéw transportu (réwniez awaryjne wycieki

paliwa).

Jednoczesnie umocnienie dna jest dtugoterminowym oddziatywaniem pozytywnym
powodujgcym zwiekszenie sie zréznicowania siedliska i poprawg warunkéw do rozrodu dla

ryb litofilnych.

Prace budowlane bedg miaty niewielki i ograniczony wptyw na ichtiofaune zwigzany
ze zwiekszonym ruchem oraz hatasem, ktdéry bedzie ptoszy¢ ryby stagd wazine jest
kontrolowanie na biezgco stanu technicznego maszyn i urzgdzen wykorzystywanych przy

realizacji przedsiewziecia i stosowanie maszyn o korzystnych wtasnosciach akustycznych.

W okresie zimowym eksploatacja drogi bedzie zwigzana z uzyciem S$rodkow
zapobiegajgcych oblodzeniu. Oszacowanie potrzebnych ilosci surowcéw (piasku, soli)
zalezy od panujgcych warunkéw atmosferycznych i sposobu utrzymania drég i chodnikéw

w gminie. Biorgc pod uwage, ze droga ta jest drogg gminng o niewielkiej dtugosci, ilo$¢
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zuzytych na te cele srodkow bedzie niewielka stgd oddziatywanie tych substancji na wody

rzeki San i zasiedlajgce jg zwierzeta bedzie znikome.

Prace w korycie rzeki (umocnienie dna, i wykonanie konstrukcji zelbetowych powinny
zosta¢ wykonane poza okresem tarta wiekszosci charakterystycznych dla tego odcinka ryb
przypadajgcym na miesigce od poczatku marca do korica maja. Prace te powinny by¢ tez

wykonane po uprzedniej konsultacji i pod nadzorem ichtiologa.

7.1.4. Oddziatywanie wybranego wariantu na wode

Na przebiegu przedmiotowej inwestycji drogowej nie stwierdzono wystepowania
zadnych uje¢ wéd powierzchniowych ani podziemnych.

Oddziatywanie inwestycji na jakos¢ wod powierzchniowych rzeki San na etapie

eksploatacji moze odbywac sie w wyniku:

e  7Zrzutu zanieczyszczonych sptywéw deszczowych i roztopowych z powierzchni
drdg do odbiornikéw (omodwione szerzej w rozdziale 4)
e Zrzutéw powstajgcych w wyniku wypadkéw drogowych i awarii pojazdéw

(omoéwionych szerzej w rozdziale 6)

Oddziatywaniem krétkoterminowym wptywajgcym na jakos¢ wéd powierzchniowych
jest tymczasowe i lokalne podniesienie stanu wody oraz zwiekszenie ilosci zawiesiny
w wodach rzeki San podczas realizacji inwestycji. Aby zminimalizowaé ten wptyw pod
postawienie podpdr tymczasowych zajg¢ jak najmniejsza powierzchnie dna koryta.
Po zakonczeniu budowy niezwtocznie usung¢ wszystkie elementy budowlane z dna koryta
oraz przeprowadzi¢ rekultywacje poprzez umocnienie dna materiatem najbardziej

zblizonym do naturalnie wystepujgcego

Ochrona wéd powierzchniowych i podziemnych na terenie inwestycji powinna polegac
na unikaniu, eliminacji i ograniczaniu zanieczyszcze oraz zapobieganiu niekorzystnym

zmianom naturalnych przeptywéw wody lub naturalnych poziomoéw zwierciadta wody.

Kolejnym potencjalnym oddziatywaniem moze by¢ zanieczyszczanie wéd substancjami
ropopochodnymi. Dla zminimalizowana mozliwosci wystgpienia negatywnych oddziatywan
zaleca sie prowadzi¢ regularny monitoring stanu technicznego stosowanych do wydobycia
urzadzen i pojazdow. Zgodnie z zaleceniami niniejszego raportu prace zdjecia nadktadu

nalezy przeprowadzi¢ poza okresem legowym ptakéw.

Czynnikiem minimalizujgcym jest réwniez zastosowanie systemu odwodnienia w postaci
rowow trawiastych, dzieki, ktdrym zanieczyszczenia ropopochodne nie dostajg sie
bezposrednio do rzeki. Projektowany system odwodnienia powinien spetnia¢ wymagania
ekologiczne. W celu sprawdzenia spetnienia wymagan oszacowano stezenia zawiesin

ogoblnych i weglowodoréow ropopochodnych w sptywach opadowych z projektowanego

85



mostu i drogi (rozdziat 4), z ktérych jasno wynika, ze dopuszczalne normy nie zostang

przekroczone.

Poniewaz nie przewiduje sie wykonywania wykopéw (poza rowami odwadniajgcymi,
ktore swojg gtebokoscig nie beday siegaty lustra wod podziemych) nie przewiduje sie
znacznego obnizenia poziomu zwierciadta wéd poziemnych, w zwigzku tym nie zaleca sie
w okresie budowy prowadzenie obserwacji poziomu zwierciadta wody przez okres

wykonywania prac.

Planowane przedsiewziecie jest zlokalizowane w obrebie Jednolitej Czesci Waod
Powierzchniowych (JCWP): ,San od Olszanki do Wiaru” o kodzie PLRW200015223999.

Celem $rodowiskowym dla tej czesci wdd jest utrzymanie jej dobrego stanu (zgodnie
z Uchwatg Sejmiku Wojewddztwa podkarpackiego z dnia 28 pazdziernika 2013r. w sprawie
Parku Krajobrazowego Pogdrza Przemyskiego (DZ. URZ. WOJ. 2013.3605).

Celem S$rodowiskowym dla obszaréw chronionych jest osiggniecie norm i celéow
wynikajgcych z przepisdw szczegdlnych, na podstawie ktérych te obszary zostaty
utworzone, o ile nie zawierajg one w tym zakresie odmiennych postanowien. Zgodnie z
zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 31 lipca
2014 r. publikowanego w Dzienniku Urzedowym wojewddztwa podkarpackiego, poz. 1922
okreslono cele $rodowiskowe dla obszaru Natura 2000 Rzeka San PLH180007 jako
utrzymanie ciggtosci rzeki, zachowanie miejsc dogodnych do tarta (zwirowe, naturalne
odcinki rzeki, w tym zachowanie odsypisk bocznych i s$rédkorytowych, wysp wraz

z porastajaca je roslinnoscia).

Zgodnie z rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w sprawie
sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych oraz srodowiskowych
norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz.U. 2014 poz. 1482) wartos$¢ zawiesiny
ogdlnej dla tej klasy woéd powinna by¢ mniejsza lub réwna 50 mg/l, dlatego tez podczas
czasowej ingerencji w koryto rzeki San nalezy monitorowac poziom zawiesiny ogolnej.
Nie przewiduje sie przekroczenia innych wartosci granicznych wskaznikdw podczas
realizacji inwestycji. Podczas eksploatacji zadne wartosci graniczne nie beda przekroczone.
W zwigzku z powyiszym realizacja przedsiewziecia wptynie na osiggniecie celdw

Srodowiska.
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7.1.5. Oddziatywanie wybranego wariantu na powietrze

W okresie realizacji przedsiewziecia zrédiem emisji zanieczyszczen pytowo-gazowych
do powietrza bedzie sprzet budowlany, wykorzystywany podczas prac na budowie oraz
samochody uzywane do transportu materiatéw budowlanych. Wielkos¢ emisji oblicza sie
na podstawie szacowanego czasu pracy sprzetu oraz norm emisji dla maszyn napedzanych
silnikami diesla. Emisje zanieczyszczen w fazie budowy mozna oszacowaé zaktadajac

nastepujgce dane:

e t3czny czas prac wszystkich maszyn napedzanych silnikami spalinowymi - 1520

godzin;

e Srednie zuzycie oleju napedowego - 25 dm3/h

Nazwa substancji Jednostka Wartos¢
Dwutlenek siarki [keg/kg] 0,002
Dwutlenek azotu [ke/kg] 0,039
Tlenek wegla [ke/kg] 0,048
Weglowodory [kg/kg] 0,0087

Tab. 21 Odpowiednie wskazniki emisji dla maszyn roboczych

Wielkosci emisji w wyniku spalania paliw w maszynach roboczych

Substancja [g/s] [kg/h] [Mg/realizacje]
Dwutlenek siarki 0,011944 0,043000 0,065360
Dwutlenek azotu 0,232917 0,838500 1,274520
Tlenek wegla 0,286667 1,032000 1,568640
Weglowodory 0,051958 0,187050 0,187050

Biorac pod uwage, roztozenie w czasie prac budowlanych (przewidywany okres realizacji
inwestycji przyjety do obliczen wynosi maksymalnie 7,5 miesiecy) emisja zanieczyszczen
pytowo-gazowych nie bedzie nie bedzie stanowi¢ ponadnormatywnej ucigzliwosci dla

Srodowiska.
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Na etapie eksploatacji wobec duzej liczby parametréw, od ktérych zalezy emisja
zanieczyszczen do powietrza ze spalania paliwa przez bedace w ruchu pojazdy i maszyny,
jej doktadne oszacowanie iloSciowe mogg by¢ obarczone btedami. Wielkos¢ emisji
uzalezniona jest od dtugosci pokonywanej drogi oraz od rodzaju silnika pojazdu. Kazdy
pojazd poruszajgcy sie po drodze (przystosowanej do ruchu kotowego) stanowi trudne do
opisu matematycznego zrédto zanieczyszczenn powietrza atmosferycznego. Jest tez
niezaleznym zrédtem emisji przemieszczajgcym sie po drodze, charakteryzuje sie
indywidualng charakterystykg ilosciowg i jakosciowg emisji (uzalezniong od sprawnosci
technicznej pojazdu, wielkosci i rodzaju silnika, rodzaju spalanego paliwa). Ponadto kazde
z tych Zrddet jest zréodtem ruchomym (predkos¢ poruszania sie pojazdu, w tym np. ruch
pojazdu wykonujgcego manewr skretu wymusza inng prace silnika, a tym samym rdzne
zuzycie paliwa i rézng emisje spalin). W zwigzku z tym wykonane obliczenia majg charakter

szacunkowy.

Eksploatacja przebudowywanego, niewielkiego odcinka drogi bedzie Zrédtem emisji zanie-
czyszczen do powietrza pochodzacej ze spalania paliw (benzyna, gaz, olej napedowy) w sil-
nikach pojazdéw korzystajgcych z drogi. Podczas spalania paliw w pojazdach, do powietrza

emitowane sg nastepujace zanieczyszczenia:
e tlenek wegla,
e dwutlenek azotu,
e weglowodory,
* pyt

e dwutlenek siarki.

Dla zobrazowania wielkosci emisji z objetej analizg inwestycji w niniejszym opracowaniu

przedstawiono ponizej szacunkowe wielkosci emisji.

Obliczenia emisji z ruchu pojazdéw po terenie inwestycji wykonano przy zatozeniu,
ze $redniodobowe natezenie ruchu pojazdéw przyjete do obliczen - 1995 pojazdéw/dobe

z podziatem na poszczegdlne typy pojazdow:
e ilo$¢ pojazdéw osobowych napedzanych benzyng 1685 sztuk/ dobe,
e ilo$¢ pojazdéw osobowych napedzanych olejem 200 sztuk/ dobe,
e ilo$¢ pojazddw ciezarowych 100 sztuk/ dobe,
e predko$é poruszania sie po przebudowywanej drodze - 40 km/h,

e zuzycie paliwa 7 | benzyny/100 km dla pojazdéw osobowych,
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e zuzycie paliwa 12 | oleju napedowego/100 km dla pojazdéw osobowych,
e zuzycie paliwa 25 | oleju napedowego/100 km dla pojazddw ciezarowych,
e dtugosc drogi do przebycia - okoto 500 m.

e wskazniki do obliczen emisji z ruchu pojazdéw

llos¢ pojazddw przyjetych do obliczen zaczerpnieto z ,,Analizy wariantowej dopuszczalnych

przebiegdw trasy gtdwnej” — ktdra stanowi zatgcznik nr 7 do Studium Wykonalnosci

planowanej inwestycji.

Do obliczen przyjeto wskazniki dla pojazdéw zaproponowane przez zespét w skiadzie:

Z. Chtopek, W. Danielczyk, St. Kruczynski ,Zestaw emisji drogowych szkodliwych sktadni-

kow spalin z silnikéw s$rodkdw transportu” - Techmex, Warszawa 1998 rok, ktére

zestawiono w ponizszej tabeli.

Emisja zanieczyszczen w zaleznosci od pojazdu

) Samochody Samochody  osobowe Samochody
Substancja o )
ciezarowe napedzane olejem napedzane ben

Tlenek wegla 2,15 0,315 0,34
Dwutlenek azotu 6,3 0,66 0,35
Weglowodory 0,75 0,05 0,045

Pyt 0,775 0,105 0,025
Dwutlenek siarki 0,185 0,05 0,045

osobowe

zyng

Tab. 22 Zestawienie wartosci emisji [g/km]

Wykorzystujgc powyzsze wskazniki oraz natezenie ruchu pojazdéw, obliczono w

emisji dla analizowanego odcinka drogowego. WielkosSci emisji zanieczyszczen w

ielkosci

wyniku

spalania paliw w silnikach pojazdéw korzystajgcych z przebudowanego odcinka drogi

przedstawiono w tabeli 18.

Emisja zanieczyszczen w wyniku spalania paliw w silnikach pojazdéw

Substancja [g/s] [kg/h] [Mg/rok]
Tlenek wegla 0,0048848 0,01758542 0,15404825
Dwutlenek azotu 0,0077821 0,02801563 0,24541688
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Weglowodory 0,0009255 0,00333177 0,02918631
Pyt 0,0008109 0,00291927 0,02557281

Dwutlenek siarki 0,0005985 0,00215469 0,01887506

Tab. 23 Wielkosci emisji zanieczyszczern w wyniku spalania paliw w silnikach pojazdéw

korzystajgcych z przebudowanego odcinka drogi

Emisja w trakcie eksploatacji obiektu nie przekroczy wartosci dopuszczalnych polskim

i miedzynarodowym prawem.

7.1.6. Oddziatywanie wybranego wariantu na klimat akustyczny

Emisja hatasu zwigzana bedzie gtdéwnie z pracg sprzetu budowlanego takiego jak:
koparki, spycharki oraz specjalistyczne maszyny zwigzane z budownictwem drogowym,
stuzgce dorozscielania asfaltu i jego zageszczania. Do zwiekszenia poziomu hatasu
przyczynig sie réwniez pojazdy transportujgce materialy i surowce oraz wywozigce

odpady.

Spodziewany poziom hatasu przy niektérych operacjach moze by¢ wyzszy, niz podczas
normalnej eksploatacji drogi. Hatas ten bedzie krétkotrwaty $cisle zlokalizowany w rejonie
frontu prowadzonych prac i bedzie ograniczony w czasie (czas realizacji zadania).

Catkowity czas dziatan na budowie przewidziany zostat na okres 7,5 miesigca.

Planuje sie, ze pora prowadzenia prac powodujgcych znaczng emisje hatasu bedzie

ograniczona do godzin dnia.

Typowy poziom hatasu w odl.

Rodzaj dzeni
0dza) urzadzenia 10m od pracujacego urzadzenia

Spycharka (zdejmowanie warstwy gleby) 87 dB

Mtot pneumatyczny (np. przy pracach zwigzanych z

90 dB
rozbidrkg nawierzchni jezdni)
Koparka gasienicowa 85 dB
Pojazdy ciezarowe (wywrotki, pompy betonu, gruszki 82 dB

do transportu betonu)

Tab. 24 Przyktadowe poziomy hatasu maszyn budowlanych.
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Typowy poziom hatasu w

Opis robot odl. 25m od urzadzen Laeq
Karczowanie pni drzew i ich wywéz 66 dB
Profilowanie podtoza gruntowego + wywdz gruntu 69 dB
Wykonywanie nasypu 83 dB
Wykonanie warstwy podbudowy z kruszywa tamanego 69 dB
Uktadanie warstw bitumicznych nawierzchni 70 dB
Whijanie $cianek szczelnych 90 dB

Tab. 25 Przyktadowe poziomy hatasu dla poszczegdinych robdt, charakterystycznych dla planowanego przedsiewziecia

Ochrona przed hatasem wymaga spetnienia przez producentéw i uzytkownikéw wymagan
z zakresu emisji hatasu dla sSrodowiska okreslanych ~ w stosunku do urzadzen

przeznaczonych do uzytkowania na zewnatrz pomieszczen.

Poziom mocy akustycznej urzadzen stosowanych w budownictwie podlega ograniczeniom,
zgodnie z wytycznymi zawartymi w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia
2005r. w sprawie zasadniczych wymagan dla urzadzen uzywanych na zewnatrz

pomieszczen w zakresie emisji hatasu do srodowiska [Dz. U. z 2005r. nr 263, poz. 2202].

Ponadto urzadzenia stosowane podczas realizacji powinny posiadaé¢ oznakowanie CE

i oznakowanie gwarantowanego poziomu mocy akustycznej oraz deklaracje zgodnosci WE.

Uciazliwosci wystepujgce w trakcie prowadzenia prac budowlanych ograniczone bedg
do bezposredniego sasiedztwa terenu objetego robotami (bedzie to oddziatywanie

krotkotrwate, chwilowe).

Ze wzgledu na lokalizacje przedmiotowej inwestycji (tereny do tej pory stabo zagospoda-
rowane i stabo uzytkowane) uwaza sie, ze ucigzliwos¢ realizacji przedsiewziecia na

srodowisko spoteczne bedzie niewielkie.
Etap eksploatacji przedsiewziecia:

Docelowy dopuszczalny poziom hatasu wyrazony rownowaznym poziomem dzwieku dla

omawianych terendw wynosi:
Laeqp =60 dB (A) dla pory dnia
Laeqo =50 dB (A) dla pory nocy

Zrédtem emisji hatasu z przedmiotowej inwestycji bedzie ruch pojazdéw po projektowanej

drodze (praca silnika, toczenie két po drodze).
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Poziomy dZwieku, ktérych zrédtem sg srodki komunikacji drogowej i wynosza w typowych
warunkach jazdy od 75 do 95 dB. W odniesieniu do poszczegdlnych kategorii pojazdéw,

wartosci te przedstawia.

Pojazd Poziom diwieku
Pojazdy jednosladowe 79-87 dB
Samochody osobowe 75-84 dB
Samochody ciezarowe 83-93 dB
Autobusy i ciggniki 85-92 dB

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze realizacja planowanego przedsiewziecia nie wplynie na
pogorszenie stanu klimatu akustycznego. Wykonanie nowego mostu wraz z dojazdami
zastgpi istniejgcg przeprawe promowg i umozliwi mieszkanicom krétszy dojazd miedzy
miejscowosciami Krzywcza i Chyrzyna. Nowa nawierzchnia na drogach dojazdowych
sprawi, ze hatas i wibracje bedg nizsze niz obecnie. Na analizowanym obszarze wystepuje
ograniczenie predkosci do 40km/h i niewielki ruch samochodowy. Pomija sie obliczenia
zastosowania dodatkowych elementdw ochrony akustycznej ze wzgledu na niewielki ruch

prognozowany na rok 2020.
Prognoza ruchu na rok 2020

W Btad! Nie mozna odnalez¢ zrédta odwotania. i Btagd! Nie mozina odnalei¢ irddia
odwotania. przedstawiono prognozowany SDR 2020. Dane zaczerpnieto z,Analizy
wariantowej dopuszczalnych przebiegdw trasy gtdéwnej” — ktéra stanowi zatgcznik nr 7 do

Studium Wykonalnosci planowane] inwestyc;ji.

L.p. Pikietaz Pikietaz Przebieg odcinka Pojazdy Samochod
poczatku konca ogotem y
odc. [km] odc. [km] ciezarowe

i autobusy

Wzdtuz drogi powiatowej nr 2083 w

Gminie Krzywcza na odcinku granica

Gminy Krasiczyn/Krzywcza-Chyrzyna
(Przeprawa promowa)

1. 146236 150741 1995 100

Wzdtuz drogi niepublicznej w gminie
2. 150741 154792 Krzywcza na odcinku Chyrzyna 321 16
(Przeprawa promowa)- Zadworze
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Pikietaz Pikietaz Rowery- Rowery-
) Rowery-teren L . L Rowery
L.p. poczatku konca samieiski turysci turysci - razem
odc. [km] odc. [km] ) jednodniowi wielodniowi
1. 146236 150741 20 31 5 56
2. 150741 154792 3 31 5 39

Przy zatozeniu realizacji obiektu umozliwiajgcego swobodny przejazd przez rzeke
usrednia sie, ze dobowo z przejazdu przez obiekt korzystaé¢ bedzie (1995+321)/2=1158
samochoddéw osobowych.

7.1.6 Opis oddziatywan wybranego wariantu na powierzchnie ziemi,

z uwzglednieniem ruchow masowych ziemi, klimatu, krajobraz

Najwieksze przeobrazenie powierzchni terenu bedzie miato miejsce podczas tworzenia
wykonaniu nasypdéw, umozliwiajgcych wjazd i wejscie na most oraz na przebudowie
systemu odwodnienia drogi odpowiednio do nowego profilu jej nawierzchni. Nasypy
drogowe bedg zlokalizowane w istniejgcym obecnie pasie drogowym, konieczne zajecia
terenow sasiadujacych z pasem bedzie ograniczone do koniecznego minimum (0.95 ha).
Nasypy wyniesione zostang ponad teren nie wyzej niz potrzeba ze wzgledu

na przepuszczenie wielkiej wody powodziowej.

Zgodnie z § 3. 1. uchwaty Sejmiku Wojewddztwa podkarpackiego z dnia 28 pazdziernika
2013r. w sprawie Parku Krajobrazowego Pogodrza Przemyskiego (DZ. URZ. WO..
2013.3605) na obszarze Parku zakazuje sie wykonywania prac ziemnych trwale
znieksztatcajacych rzeibe terenu, z wyjatkiem prac zwigzanych z zabezpieczeniem
przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub budowg, odbudowg, utrzymaniem,
remontem lub naprawg urzadzen wodnych. W mysl ustawy Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r.
- Prawo wodne (tekst jedn. Dz. U. z 2001 r. Nr 115, poz. 1229 ze zm.) most jest
urzagdzeniem wodnym, a wiec nie obowigzujg go przepisy dotyczgce z zakazem

wykonywania prac ziemnych na terenie Parku Krajobrazowego Pogérza Przemyskiego.

7.1.7 Opis oddziatywan wybranego wariantu na dobra materialne

W trakcie realizacji inwestycji nastgpi koniecznos¢ statego przejecia gruntéw obcych.
Catkowita powierzchnia przeznaczona do wykupu od osdb prywatnych wyniesie ok. 0,95
ha. Zgodnie z ustawg z dnia 10 kwietnia 2003r. o szczegélnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drdg publicznych (Dz. U. 2003 Nr 80 poz. 721) Wtasciwy
zarzadca drogi moze nabywac¢ w imieniu i na rzecz Skarbu Panistwa, wojewddztwa,

powiatu albo gminy, nieruchomosci, w tym lokale mieszkalne, poza pasami drogowymi

93



w celu dokonania ich zamiany na nieruchomosci potozone w pasach drogowych lub
wydzielania ich w tych pasach w postepowaniu scaleniowo-wymiennym. Dlatego tez
Starostwo Powiatowe w Przemys$lu zobowigzane bedzie do przejecia gruntow
przeznaczonych pod przebudowe drogi za odszkodowanie. Zgodnie z art. 18. w/w ustawy
wysokos¢ odszkodowania zaleze¢ bedzie od stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej przez organ | instancji oraz wedtug jej
wartosci z dnia, w ktérym nastepuje ustalenie wysokosci odszkodowania. Art.12 ustawy
okresla, ze decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe
do dokonania wpiséw w ksiedze wieczystej i w katastrze nieruchomosci. Decyzje
ustalajgcg wysokos$¢ odszkodowania wydaje sie w terminie 30 dni od dnia, w ktédrym

decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stata sie ostateczna.

7.1.8 Opis oddziatywan wybranego wariantu na zabytki i krajobraz
kulturowy, objete istniejaca dokumentacjg, w szczegodlnosci

rejestrem lub ewidencja zabytkéw

Na terenie inwestycji i w niedalekim sasiedztwie brak jest zabytkéw chronionych
na podstawie ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami
(Dz. U. 2003 Nr 162 poz. 1568 ze zm.). Najblizsze zabytki znajdujg sie w: Babicach
(drewniana cerkiew z 1840 r. i drewniano-murowany dwoér z 2 potowy XIX), Chyrzynce
(drewniana cerkiew greko - katolicka 1858 lub 1865) i Reczpolu (drewniana cerkiew greko
— katolicka 1879). Na terenie gminy znajdujg sie réwniez stanowiska archeologiczne. Dla
dziatek przeznaczonych pod realizacje przedsiewziecia nie ustanowiono ochrony

konserwatorskiej.

Poniewaz na dziatki, na ktérych planowana jest inwestycja oraz obszar jej
oddziatywania, nie znajdujg sie zabytki objete istniejgcg dokumentacjg, w szczegdélnosci
rejestrem lub ewidencjg zabytkdw nie ma przestane do uznania tej inwestycji jako

zagrazajgcej zabytkom i krajobrazowi kulturowemu.

7.1.9 Opis oddziatywan wybranego wariantu na wzajemne oddziatywanie
miedzy elementami, o ktérych mowa w pkt. 7.1.1-7.1.8

Wszystkie elementy sSrodowiska sg ze sobg silne zwigzane. Niekorzystny wptyw na jeden
element czesto pocigga za sobg szereg negatywnych oddziatywan na reszte
komponentdéw. Poszczegdlne elementy srodowiska przyrodniczego sg ze sobg powigzane

tworzac integralng catos¢. Podczas tego etapu dochodzi¢ moze do ograniczonego czasem
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zwiekszenia ilosci zawiesiny w wodach rzeki San na skutek wyptukiwania materiatow

stosowanych do budowy, szczegdlnie umocnienia dna.

Zwiekszenie ilosci zawiesiny to moze wptyna¢ na stan fauny wodnej. Dlatego tez prace
te powinny by¢é wykonane po uprzedniej konsultacji i pod nadzorem ichtiologa.

Oddziatywanie to ograniczato sie bedzie do czasu realizacji inwestyc;ji.

Zajecie 0,95 ha terenu pod inwestycje oraz utworzenie nasypdw nieznacznie zmniejszy

powierzchnie biologicznie czynna.

W przypadku tej inwestycji najwieksze powigzanie pomiedzy poszczegélnymi
elementami wymienionymi w punktach 7.1-7.4 wystepujg na etapie realizacji pomiedzy
stanem wody a faung wodnga. Dlatego tez przeprowadzono badanie metodg Rirver Habitat
Survey (RHS). ktéra jest coraz czesciej stosowana w Polsce do klasyfikacji stanu
ekologicznego wdéd powierzchniowych z punktu widzenia ich aktualnego stanu
hydromorfologicznego. Pozwala ona na okreslenie charakteru siedliska oraz jakosci
ekologicznej rzek w oparciu o ich strukture morfologiczng oraz okreslenie potencjalnego
wplywu planowanej inwestycji. Szczegdtowy opis metody zawarty zostat w podreczniku
do badan terenowych wedtug metody River Habitat Survey w warunkach Polski.

Badania terenowe przeprowadzone 15.12.2014r. (metoda dopuszcza przeprowadzenia
badan poza okresem wegetacyjnym roslin, a warunki pogodowe pdzinej jesieni pozwolity
na jej przeprowadzenie bez wiekszych przeszkdd) opieraty sie na opisie (kartowaniu)
stanowisk pomiarowych, tj. reprezentatywnych dla danej JCWP na odcinku o dtugosci 500
m. ktore sktadato sie z dwdch etapdéw. Pierwszy etap obejmowat charakterystyke
podstawowych cech morfologicznych koryta i brzegdéw, ktdrg wykonywano w 10 profilach
kontrolnych rozmieszczonych, co 50 m. W profilach o szerokosci 1 m uwzgledniono
parametry fizyczne koryta i brzegéw, w tym m.in. dominujacy typ przeptywu, substrat dna
i brzegow, wielkos¢ erozji skarp. sposéb sedymentacji, typy przeksztatcen oraz umocnienia
techniczne skarp i koryta. Dodatkowo w profilach o szerokosci 10 m okreslono strukture

roslinnosci wodnej i brzegowej oraz uzytkowanie brzegéw.

Drugi etap pomiaréw obejmowat syntetyczny opis catego odcinka badawczego,
w ktérym uwzgledniono wszystkie naturalne formy morfologiczne oraz przeksztatcenia
antropogeniczne zaobserwowane w korycie rzecznym, ale niezarejestrowane w profilach
kontrolnych (w etapie pierwszym), w tym m.in. opis doliny, uzytkowanie terenu, profile
brzegéw, zadrzewienia oraz elementy morfologiczne im towarzyszace, wymiary koryta
oraz cenne przyrodniczo elementy $Srodowiska rzecznego. Opis odcinkéw badawczych
zostat wykonany w oparciu o specjalny formularz stosowany w metodzie RHS. tzw.

raptularz.

Podstawowym wynikiem przeprowadzonej oceny hydromorfologicznej byto uzyskanie

konkretnych wartosci dwdch wskaznikow liczbowych:

1) wskaznika naturalnosci siedliska HQA (z ang. Habitat Ouality Assessrnent), ktéry

odzwierciedla obecnos$¢ oraz réznorodnos¢ naturalnych elementéw cieku i doliny rzecznej.
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HQA moze wynosi¢ od 0 (brak elementéw naturalnych w cieku) do 136 (ciek catkowicie
naturalny - referencyjny), a jego wartos¢ jest suma punktow przyznawanych za elementy
sktadowe : typy przeptywu, naturalny materiat dna koryta, naturalne elementy
morfologiczne koryta, naturalne elementy morfologiczne brzegdéw, odsypy meandrowe,
grupy roslin wodnych, struktura roslinnosci brzegowej, uzytkowanie terenu w pasie 50 m
od szczytu brzegdw, cenne przyrodniczo elementy Srodowiska rzecznego, zadrzewienia

i elementy morfologiczne im towarzyszace

2) wskaznika przeksztatcenia siedliska HMS (z ang. Habitat Modification Score), ktéry
okresla zakres przeksztatcen antropogenicznych w morfologii cieku. HMS moze wynosic¢
od 0 (brak przeksztatcen w cieku) do 100 (ciek catkowicie przeksztatcony), a jego wartosc
jest sumg punktéw przyznawanych za nastepujgce elementy sktadowe: przeksztatcenia
zaobserwowane w 10 profilach kontrolnych (brak limitu punktéw), przeksztatcenia
zaobserwowane podczas oceny syntetycznej (brak limitu punktéow), budowle wodne
niezarejestrowane w profilach kontrolnych.

Wskaznik HQA dla tego odcinka rzeki San wyniést 48, wskaznik HMS osiggnat wartos¢ 6
co klasyfikuje ten odcinek rzeki San w kategorii umiarkowanie naturalny oraz
umiarkowanie zmodyfikowany. Posadowienie w proponowanej lokalizacji mostu
podniostoby jedynie wskaznik HMS do poziomu 7, ale nie zmienitoby to kategorii
wskaznika HMS. Zatem wg tej metody ten odcinek rzeki pozostawatby nadal na poziomie
stabo zmodyfikowanym.

8 Opis przewidywanych znaczgcych oddziatywan planowanego
przedsiewziecia na S$rodowisko obejmujacy bezposrednie,
posrednie, wtdrne, skumulowane, krétko-, S$rednio- i
diugoterminowe i chwilowe oddziatywania na s$rodowisko,
wynikajgce z istnienia przedsiewziecia, wykorzystania zasobow

srodowiska, emisji

Szczegétowy opis przewidywanych znaczacych oddziatywan  planowanego
przedsiewziecia zostat opisany w rozdziale 7 Raportu. Tutaj przedstawione zostato
zestawienie z zaznaczeniem oddziatywan bezposrednich, posrednich, wtérnych, krétko-,

$rednio-, dtugoterminowych i chwilowych:

e (Oddziatywanie na ludzi wynikajace z istnienia przedsiewziecia — posrednie i
Srednioterminowe (0k.7,5 miesigca) spowodowane emisjg spalin, pytdw i hatasu

generowanych przez zaktad; jak wykazaty obliczenia nie zaistnieje przekroczenie
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dopuszczalnych norm, ktére mogtoby pogarsza¢ warunki bytowe okolicznych

mieszkancow.

e Oddziatywanie na flore wynikajgce z istnienia przedsiewziecia i wykorzystania
zasobow srodowiska bezposrednie: krétkotrwate (jednosezonowe) — okresowe
niszczenie szaty roslinnej na powierzchni przylegajacej do modernizowanej drogi

oraz dtugotrwate — wycinka 16 drzew, zrekompensowana nowymi nasadzeniami.

e (Oddziatywanie na powierzchnie terenu wynikajgce z istnienia przedsiewziecia
i wykorzystania zasobdw srodowiska — bezposrednie i dtugotrwate, ktdre nastgpi
na skutek wybudowania nasypdw ograniczone do niewielkiej powierzchni oraz

trwatej utrata gleb rolniczych pod infrastrukture drogowa.

e (Oddziatywanie na powietrze wynikajgce z istnienia przedsiewziecia i emisji —
bezposrednie, dtugoterminowe oddziatywania zwigzane ze spalaniem

i transportem nie przyczyni sie do przekroczenia dopuszczalnych norm.

e (Oddziatywanie na wody powierzchniowe - $rednioterminowe tymczasowe i
lokalne podniesienie stanu wody oraz zwiekszenie ilosci zawiesiny w wodach rzeki

San podczas realizacji inwestycji.

e (Oddziatywanie na faune wynikajgce z istnienia przedsiewziecia i emisji hatasu —
oddziatywanie S$rednioterminowe (7,5 miesigca) bezposrednie w postaci
odstraszania zwierzat, dtugoterminowe — znikoma mozliwos¢ kolizji ptakow
z konstrukcjg mostu, srednioterminowe (maksymalnie do 7,5 miesigca) posrednie

— wptyw zwiekszonej ilosci zawiesiny na organizmy wodne.

e (Oddziatywanie na wody gruntowe wynikajgce z istnienia przedsiewziecia

i wykorzystania zasobdw srodowiska — nie zaistnieje.

e (Oddziatywanie na krajobraz wynikajace z istnienia przedsiewziecia i wykorzystania
zasobow S$rodowiska — dtugotrwate, mato znaczgce ograniczajace sie do

wykonania nasypow.

Odziatywanie skumulowane

Oddziatywanie skumulowane jest to nasilenie zmian w S$rodowisku spowodowane
poprzez nafozenie tego samego rodzaju oddziatywan planowanej inwestycji
z oddziatywaniami innych przedsiewzie¢, rowniez tych dziatajgcych w przesztosci jak

planowanych.

Interakcje oddziatywann — reakcje pomiedzy réinymi rodzajami oddziatywan
pochodzgacymi z tej samej lub réinych inwestycji, prowadzgce do powstania nowego

rodzaju negatywnego oddziatywania na srodowisko.
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Do oceny potencjalnych oddziatywan posrednich, skumulowanych i interakcji
oddziatywan planowanej inwestycji wykorzystano:

1. charakterystyke oddziatywan planowanej inwestycji,

2. zakres przestrzenny oddziatywan planowanej inwestycji w tym oddziatywan

posrednich, skumulowanych i interakcji oddziatywan,

3. identyfikacje oddziatywan pochodzacych od innych obiektow, w tym

oddziatywan historycznych, obecnych i przewidywanych w przysztosci,

4. diagnoze obecnego stanu srodowiska,

Z informacji uzyskanych w gminie Krzywcza oraz w gminach sasiednich: Krasiczyn
i Dubiecko nie sg i nie bedg realizowane inwestycje wzdtuz rzeki San mogace potegowac
oddziatywanie przedmiotowej inwestycji na: hatas, powietrze, wody podziemne, gleba,
odpady, siedliska przyrodnicze, flora, krajobraz, rzezba terenu.

Gmina Krzywcza jest regionem typowo rolniczym, na ktdrego terenie nie wystepuja
wieksze  przedsiebiorstwa  przemystowe.  Najblizszym  zaktadem  emitujacym
zanieczyszczenia jest oczyszczalnia sSciekdw komunalnych zlokalizowana ok. 600 m
na poétnoc od planowanej inwestycji sie jedynie w Krzywczy, ktéra odbiera Scieki z tej
miejscowosci oraz z Ruszelczyc i z Woli Krzywieckiej. Zrzut sciekdw odbywa sie systemem
biegnacym wzdtuz drogi powiatowej zakonczonym ujsciem w skarpie 30 m w dét rzeki
od krawedzi drogi. W pozostatych miejscowosciach brak jest wodociggdw gminnych oraz
kanalizacji. Poczyszczone $cieki z oczyszczalni odprowadzane sg do rzeki San. Wojewddzki
Inspektor Ochrony Srodowiska w latach 2011-2013 dokonat oceny stopnia zagrozenia wéd
eutrofizacja powodowang emisjg sciekéw ze zrédet komunalnych. Wyniki tej oceny
wykazaty, ze problem eutrofizacji w wojewddztwie wystepuje i dotyczy ponad 70 %
przebadanych czesci wdd. Na odcinku planowanej inwestycji stwierdzono brak
eutrofizacji. Ponad to z informacji uzyskanych w gminie oczyszczalnia byta
zmodernizowana 3 lata temu wynika, ze podczyszczone S$cieki zrzucane do rzeki San
spetniajg wymogi Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie
warunkéw, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu $ciekdw do wdd lub do ziemi oraz
w sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz. U. Nr 137, poz.
984), a zatem obecnie nie istnieje zagrozenia pogorszenia jakosci wody przez
tg oczyszczalnig. Poniewaz jedynym mozliwym kumulujagcym oddziatywaniem moze byé
podwyzszona wartos$¢ zawiesiny nalezy monitorowac jej ilos¢ podczas realizacji inwestycji
zwilaszcza podczas intensywnych opadéw potegujacych sptyw powierzchniowy
z sgsiednich pdl. Poniewaz oddziatywanie skumulowane bedzie miato charakter
tymczasowy i ograniczone zostanie tylko do okresu realizacji inwestycji mozna je uznac

za dopuszczalne.
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Innym oddziatywaniem skumulowanym mogtoby by¢ podwyzszone ryzyko kolizji ptakéw
z konstrukcjg mostu. Najblizsze tego typu konstrukcje znajdujg sie w:

e Bachowie (ok. 4km na zachéd w linii prostej od planowanego mostu)
e Krasiczynie (ok. 8km na wschéd w linii prostej od planowanego mostu)

Pierwszy obiekt - kfadka ma charakter ktadki pieszo-rowerowej z dozwolonym

przejazdem dla samochoddéw osobowych o masie catkowitej do 1t.

Drugi obiekt — most w Krasiczynie niedawno zmodernizowany, dopuszczalna masa
pojazdu 2,5 t. Zgodnie z opinig eksperta ornitologa odlegtosci pomiedzy obiektami sg

na tyle duze ze nie stanowig bariery dla migrujacych ptakow.

Podczas pracy w Zespole Parkéw Krajobrazowych w Przemyslu ekspert ornitolog
kilkakrotnie sprawdzat w latach 1994 -2008 czy w/w obiekty, o wiekszym gabarycie niz
powstajacy obecnie, stanowig zagrozenie dla ptakéw. Nie stwierdzono nigdy martwych
ptakdbw na mostach jak i w poblizu. Nie jest réwniez znane szerzej to zjawisko

na podobnych obiektach na Obszarze Natura 2000 Géry Stone np. Mrzygtéd.

Majac jednak na uwadze bezpieczenistwo wedrownych ptakéw przemieszczajgcych sie
doling rzeki San proponuje sie wykonanie dziatan w postaci monitoringu rocznego
ornitologicznego w celu uzyskania informacji o rzeczywistym zagrozeniu tego typu
inwestycji na Obszarze Natura 2000 Pogdrze Przemyskie. Monitoring w zakresie
cotygodniowych kontroli sprawdzania $miertelnosci i majacy za zadanie okreslenie
wykorzystania przestrzeni mostu przez ptaki powinien po roku zakonczyé¢ sie wnioskami
i propozycjami co do sposobu ewentualnego oznakowania w specjalny sposéb konstrukcji

w przypadku stwierdzenia zagrozenia ze strony inwestycji.

9 Opis przewidywanych dziatan majacych na celu zapobieganie,
ograniczanie lub kompensacje przyrodnicza negatywnych
oddziatywan na srodowisko w szczegdlnosci na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnosci tego obszaru

Biorgc pod uwage aspekty zwigzane z negatywnym oddziatywaniem drogi
na $rodowisko  zidentyfikowano potencjalne zagrozenia, zaréwno na etapie
przeprowadzania inwestycji, jak i po oddaniu drogi i mostu do uzytkowania, dla ktérych
nalezy podczas realizacji inwestycji zastosowaé srodki minimalizujgce negatywne

oddziatywanie na $rodowisko, sugeruje sie zastosowanie nastepujgcych dziatan:
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° Zrekompensowa¢ wycinke drzew w pasie drogowym (16 sztuk) o dodatkowe

nasadzenia przy pasie drogowym.

° Majgc uwadze bezpieczenstwo wedrownych ptakdw przemieszczajacych sie doling
rzeki San proponuje sie wykonanie dziatan w postaci monitoringu rocznego
ornitologicznego w celu uzyskania informacji o rzeczywistym zagrozeniu tego typu
inwestycji na Obszarze Natura 2000 Pogdrze Przemyskie. Monitoring w zakresie
cotygodniowych kontroli sprawdzania smiertelnosci i majacy za zadanie okreslenie
wykorzystania przestrzeni mostu przez ptaki powinien po roku zakonczyé¢ sie wnioskami
i propozycjami, co do sposobu ewentualnego oznakowania w specjalny sposob konstrukcji

w przypadku stwierdzenia zagrozenia ze strony inwestycji.

. Zaleca sie prowadzenie wszelkich prac gruntowych od marca do lipca pod
nadzorem przyrodnika ze wzgledu na bezpieczenstwo potencjalnie wystepujgcych ptazéw

w tym regionie.

. Ponadto zaleca sie dziatania minimalizujgce oddziatywanie w fazie budowy: prace
inwestycyjne (odkrywkowe) powinny rozpoczac sie przed 1 kwietnia lub po 15 sierpnia,
nalezy dotozy¢ wszelkich staran, aby teren harmonizowat i nie odstawat od srodowiska
naturalnego np. umocnienia brzegéw wikling bez zastosowania obcych elementéw —

gtazédw kamieni i konstrukcji betonowych,

. Wazne jest kontrolowanie na biezgco stanu technicznego maszyn i urzadzen
wykorzystywanych przy realizacji przedsiewziecia i stosowanie maszyn o korzystnych

wtasnosciach akustycznych.

. Prace w korycie rzeki (umocnienie dna, i wykonanie konstrukcji zelbetowych
powinny zosta¢ wykonane poza okresem tarta wiekszosci charakterystycznych dla tego
odcinka ryb przypadajagcym na miesigce od poczatku marca do korica maja. Prace te

powinny by¢ tez wykonane po uprzedniej konsultacji i pod nadzorem ichtiologa.

. Aby zminimalizowa¢ zwiekszenie ilosci zawiesiny w wodach rzeki San podczas
realizacji inwestycji pod postawienie podpdér tymczasowych zajaé jak najmniejsza
powierzchnie dna koryta. Po zakonczeniu budowy niezwtocznie usung¢ wszystkie
elementy budowlane z dna koryta oraz przeprowadzi¢ rekultywacje poprzez umocnienie

dna materiatem najbardziej zblizonym do naturalnie wystepujacego

. Nalezy monitorowac ilos¢ zawiesiny w rzece San podczas realizacji inwestycji
zwilaszcza podczas intensywnych opadéw potegujgcych sptyw powierzchniowy z

sgsiednich pdl.

. W celu zmniejszenia ucigzliwosci akustycznej dla okolicznych mieszkaricéw zaleca

sie wykonywanie prac budowlanych w godzinach od 6°° do 22°°.
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10 Poréwnanie proponowanej technologii z technologia
spetniajgcg wymagania, o ktérych mowa w art. 143 ustawy
prawo ochrony srodowiska (Dz. U. nr 62/2001 poz. 627)

Technologia zastosowana podczas budowy mostu oraz modernizacji i przebudowy drogi
powiatowej w zaden sposéb nie bedzie odbiegata od technologii stosowanej podczas
analogicznych inwestycji na terenie kraju. Wszystkie zastosowane materiaty beda
wykonane z substancji o matym potencjale zagrozen. Podczas budowy prace bedg
wykonywane zgodnie z harmonogramem tak, by zuzycie paliw byto jak najmniejsze.
Podczas realizacji inwestycji ograniczona zostanie ilosci wytworzonych odpaddw, poprzez
wprowadzenie selektywnej gospodarki ziemig i pozyskiwanymi materiatami - petny odzysk
- np. humus moze zosta¢ zuzyty do umacniania i obsiewania skarp. Rodzaj, zasieg oraz
wielko$¢ emisji zgodny bedzie z obowigzujacymi przepisami, a planowane rozwigzania sg

zgodne z postepem naukowo-technicznym.

11 Wskazanie, czy dla planowanego przedsiewziecia konieczne jest
ustanowienie obszaru ograniczonego uzytkowania oraz
okreslenie granic takiego obszaru, ograniczen w zakresie
przeznaczenia terenu, wymagan technicznych dotyczacych

obiektow budowlanych i sposobdéw korzystania z nich

Z art. 135 i 136 Ustawy Prawo Ochrony Srodowiska wynika, ze jezeli z postepowania
w sprawie oceny oddziatywania na sSrodowisko, z analizy porealizacyjnej albo z przegladu
ekologicznego wynika, ze mimo zastosowania dostepnych rozwigzan technicznych,
technologicznych iorganizacyjnych nie mogg by¢ dotrzymane standardy jakosci
Srodowiska poza terenem zaktadu lub innego obiektu, to dla oczyszczalni Sciekow,
sktadowiska odpaddow komunalnych, kompostowni, trasy komunikacyjnej, lotniska, linii
i stacji elektroenergetycznej oraz instalacji radiokomunikacyjnej, radionawigacyjnej
i radiolokacyjnej tworzy sie obszar ograniczonego uzytkowania. Ze wzgledu na rodzaj
i skale przedsiewziecia oraz wyniki przeprowadzonych ocen nie przewiduje sie

ustanowienia obszaru ograniczonego uzytkowania dla przedmiotowej inwestycji.
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12 Analiza mozliwych konfliktow spotecznych z planowanym

przedsiewzieciem

W trakcie realizacji inwestycji nastgpi koniecznosé statego przejecia gruntéw obcych.
Catkowita powierzchnia przeznaczona do wykupu od osdéb prywatnych wyniesie ok. 0,95
ha. Zgodnie z obowigzujagcym prawem wtascicielom gruntéw wyptacone zostang
odszkodowania. Na obecnym etapie postepowania nie odnotowano uwag lub zazalen

od stron postepowania.

Budowa statej przeprawy przez San skréci droge transportu zaopatrzenia
do miejscowosci Chyrzyny i Kupna o okoto 20 km, co zmniejszy emisje zanieczyszczen
i hatasu na terenie Parku Krajobrazowego, a ruch samochodéw odbywat sie bedzie nie
tylko po moscie w Krasiczynie. Miejscowa ludnos$é od lat stara sie o budowe tego mostu,
by poprawic¢ swoje warunki bytowe, skrdoci¢ czas dojazdu do swojego miejsca zamieszkania
oraz ze wzgleddw bezpieczenstwa. W trakcie wystepowania zbyt niskich lub zbyt wysokich
stanéw wody niedziatajgca przeprawa promowa powoduje wydtuzenie czasu dojazdu

stuzb ratunkowych. Dlatego, tez nie przewiduje sie wystgpienia konfliktdw spotecznych.

Rownomierne roztozenie ruchu pojazdéw na dwa mosty wptynie korzystnie
na otoczenie mostu i drogi w gminie Krasiczyn lezgcego rowniez na obszarze Parku
Krajobrazowego Pogdrza Przemyskiego obszaréw OSOP Pogdrze Przemyskie, OZW Ostoja
Przemyska iRzeka San. Zastosowane rozwigzania zostaty zaprojektowane tak
by oddziatywanie na srodowisko byto jak najmniejsze, dlatego nie przewiduje sie

protestdéw ze strony organizacji pozarzagdowych.

13 Propozycje monitoringu oddziatywania planowanego
przedsiewziecia na etapie jego eksploatacji

Szczegdtowe opisy proponowanych monitoringdw oraz podstawy do ich zalecenia znajduja

sie w rozdziatach 7.1.2 oraz 7.1.4 i dotycza:

e Zaleca sie prowadzenie wszelkich prac gruntowych od marca do lipca pod
nadzorem przyrodnika, w celu unikniecia negatywnego wptywu na potencjalnie

wystepujace ptazy w tym regionie.
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Nalezy monitorowac ilos¢ zawiesiny w rzece San podczas realizacji inwestycji
zwilaszcza podczas intensywnych opaddéw potegujgcych sptyw powierzchniowy

z sgsiednich pdél.

Majgc uwadze bezpieczenstwo wedrownych ptakdw przemieszczajgcych sie doling
rzeki San proponuje sie wykonanie dziatan w postaci monitoringu rocznego
ornitologicznego w celu uzyskania informacji o rzeczywistym zagrozeniu tego typu
inwestycji na Obszarze Natura 2000 Pogérze Przemyskie. Monitoring w zakresie
cotygodniowych kontroli sprawdzania Smiertelnosci i majacy za zadanie okreslenie
wykorzystania przestrzeni mostu przez ptaki powinien po roku zakonczy¢ sie
whnioskami i propozycjami, co do sposobu ewentualnego oznakowania w specjalny

sposoéb konstrukcji w przypadku stwierdzenia zagrozenia ze strony inwestycji.

Prace w korycie rzeki (umocnienie dna, i wykonanie konstrukcji zelbetowych
powinny zostaé¢ wykonane poza okresem tarta wiekszosci charakterystycznych dla
tego odcinka ryb przypadajacym na miesigce od poczatku marca do korica maja.
Prace te powinny by¢ tez wykonane po uprzedniej konsultacji i pod nadzorem
ichtiologa.

14 Nazwiska osoby lub osob sporzgdzajacych raport

Raport sporzadzony zostat przez zespét w sktadzie

mgr Darie Chmielewska-Btotnicka
Przemystaw Kunysz — ekspert ornitolog
mgr Stefan Gawronski — ekspert fitosocjolog

mgr Adam Kowalik — ekspert ichtiolog

15 Trudnosci wynikajace z niedostatkow techniki lub luk we

wspotczesnej wiedzy, jakie napotkano, opracowujac raport

Zdecydowang lukg we wspétczesnej wiedzy jest stabe rozpoznanie wptywu mostow

ktadek pieszych na Sanie na ornitofaune, co stanowito podstawe do zalecenia monitoringu

porealiz

acyjnego, ktory dostarczytby tej wiedzy i stat sie podstawg do zaproponowania

ewentualnych rozwigzan dla planowanych i istniejgcych obiektow tego typu.
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16 Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym informacji zawartych

W raporcie

Celem niniejszego raportu o oddziatywaniu na srodowisko jest okreslenie wptywu
na $rodowisko  planowanego przedsiewziecia pod nazwg: Budowa mostu
(dla przeprowadzenia ciggu pieszo - rowerowego wraz z jednym pasem ruchu dla
samochodéw) narzece San w m. Chyrzyna wraz z niezbednymi dojazdami, pracami
zwigzanymi i umocnieniem dna oraz przebudowg istniejgcego systemu odwodnienia drogi.
W dniu 12 listopada 2014r. Wéjt Gminy Krzywcza wydat postanowienie naktadajgce
obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko okreslajac jednoczesnie
zakres raporty. Przedsiewziecie jest inwestycjg drogowa, ktéra bedzie prowadzona
zgodnie z przepisami ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz.U.2013.687.j.t z p6z

zm.), na mocy decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej (ZRID).

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie na terenie wojewddztwa podkarpackiego
w powiecie przemyskim na terenie gminy Krzywcza. Planowana inwestycja jest czescig
projektu “Trasy rowerowe w Polsce Wschodniej”. Inwestycja potozona jest na terenie
Parku Krajobrazowego Pogdrza Przemyskiego. Teren inwestycji znajduje sie réwniez w
granicach Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk ,Ostoja Przemyska” (PLH 180012),
Obszaru Specjalnej Ochrony Ptakéw ,Pogdrze Przemyskie” (PLB 180001) oraz Specjalny
Obszar Ochrony Siedlisk ,,Rzeka San” (kod obszaru PLH 180007).

W ramach inwestycji planuje sie :

e budowe tukowego mostu drogowego o dfugosci okoto 120 m i szerokosci okoto
8m,

e budowe sygnalizacji Swietlnej regulujacej ruch na moscie,

e zwigzang z budowg mostu przebudowe istniejgcych dréog na odcinkach o tacznej
dtugosci okoto 700 m,

e budowe Sciezek rowerowych o dtugosci okoto 220 m,

e budowe kanalizacji deszczowej na odcinku o dtugosci okoto 200 m,

e wigzane z budowg mostu umocnienie brzegéw i dna rzeki na odcinku o dtugosci
okoto 30 m,

e zwigzang z budowg nasypu drogowego przebudowe istniejacej linii

elektroenergetycznej na dtugosci okoto 50 m.

Ruch samochodéw na moscie bedzie sie odbywat wahadtowo, wydzielonym pasem
o szerokosci 3.5 m. Wjazd na most bedzie sterowany sygnalizacjg Swietlng. Ruch pieszych
i rowerzystow bedzie odbywat sie dwukierunkowo, bez ograniczen. Odpowiednio do

planowanej organizacji ruchu na moscie projektuje sie dojazdy; bezposrednio przed
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mostem, z obu jego stron, przewidziano poszerzenia jezdni w celu uksztattowania stref
akumulacji dla samochodoéw, za$ od poczatku odcinkédw dojazdowych, zaréwno od strony
Krzywczy jak i od strony Chyrzyny, zaprojektowano wydzielenie Sciezki rowerowej z jezdni.
Dalej ruch pieszy, rowerowy i samochodowy bedzie odbywat sie na zasadach ogdlnych,
po istniejgcej jezdni. Ze wzgledu na budowe nasypow i poszerzenia jezdni czes$¢ terendw

uzytkowanych obecnie rolniczo (okoto 0.95 ha) zostanie zajeta na pas drogowy.
Istniejacy stan i cechy srodowiska przyrodniczego

Obszar gminy Krzywcza lezy w catosci w obrebie Karpat Zewnetrznych (fliszowych), obszar
ten reprezentuje podgdrski typ krajobrazu. Teren inwestycji nie jest zagrozony ruchami
masowymi ziemi. Inwestycja zlokalizowana bedzie na wysokosci od 207,9 do 213,5 m
npm. Teren planowanego przedsiewziecia zlokalizowany jest w pasie istniejgcej drogi oraz
na terenach uzytkowanych jako taki (klasa Il i V), pastwiska (klasa V) i tereny rolne (klasa Il,
llla, 1B, IVa, IVb). W tej czesci zlewni Sanu wystepuja gleby ptowe, gleby brunatne kwasne
i gleby brunatne glin i itéw oraz gleby ptowe, gleby brunatne wytugowane.

Planowane przedsiewziecie jest zlokalizowane w zlewni rzeki San w obrebie Jednolitej
Czesci Wéd Powierzchniowych (JCWP): ,San od Olszanki do Wiaru” San od Olszanki
do Wiaru” oraz na terenie sasiegu Gtoéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych Doliny Sanu
(Nr 430) uznany jako ten, ktdry w przysztosci stanie sie Zrodtem zaopatrzenia w wode.
Klimat tego obszaru ksztattuje sie pod dominujagcym wptywem oddziatywania mas
powietrza kontynentalnego. Niskie stezenia zanieczyszczern podstawowych nie daja
podstawy przypuszczeniom o ewentualnych przekroczeniach dopuszczalnego poziomu
zanieczyszczen specyficznych. Hatas komunikacyjny drogi powiatowej nr 2083R,
charakteryzujgcy sie sezonowymi zmianami ze wzgledu na niski ruch pojazdéw
zmotoryzowanych, czesto spowodowany faktem nie kursowania promu, mozna uznac

za pomijalny.

Inwestycja bedzie prowadzona w pasie drogowym i jego obrzezach, siegajgc do brzegdéw
Sanu. Brzegi rzeki i przydrozne rowy sg poros$niete roslinnoscig charakterystyczng dla tgk
tegowych. Wystepujg tu byliny ze znacznym udziatem traw oraz naturalnie rozsiane
krzewy. Od strony Krzywczy w pasie drogowym rosng pojedyncze drzewa: lipy, robinie
oraz drzewa owocowe. Na terenie planowanej inwestycji nie stwierdzono siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw roslin bedacych przedmiotem ochrony. Fauna tego regionu
ma mozliwo$¢ przetrwania i rozwoju uwarunkowang bogactwem nisz ekologicznych.
W wyniku analizy ornitologicznej z wykorzystaniem danych z literatury i opracowan oraz
obserwacji eksperta ornitologa stwierdzono w obszarze inwestycji i w jej najblizszej
okolicy (rzeka San 100 m w goére i w dét oraz 1 km wokdt inwestycji) — 105 gatunkow
ptakéw. Rzeka w miejscu inwestycji jest uznawana za srodkowy bieg rzeki San i kraine
brzany. Obwod rybacki Nr 7 rzeki San jest zarybiany przez uzytkownika rybackiego
Polskiego Zwigzku Wedkarskiego Okreg w Przemyslu, nastepujagcymi gatunkami ryb:

gtowacica, pstrgg potokowy, brzana, swinka, bolen, jaz, certa, wegorz, sum i szczupak.
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Gatunki potawiane na tym odcinku rzeki przez wedkarzy to: pstrag potokowy, lipien,
gtowacica, szczupak, sandacz, sum, mietus, okon, brzana, swinka, klen, jaz, pto¢, wzdrega,

karp, wegorz i leszcz.
Analizowane Warianty

Po wykonanej analizie zrezygnowano z wariantu ,,0” , czyli porzucenia planu budowy
mostu w tej lokalizacji, z uwagi na fakt, ze przemieszczanie sie pojazdéw osobowych
na drodze powiatowej bedzie nadal utrudnione ze wzgledu na okresowe wyfgczenie
promu z powodu zbyt niskich lub zbyt wysokich stanéw wody na rzece. Drugi i trzeci
analizowany wariant w swoich zatozeniach miat budowe podpdr w nurcie rzeki San.
Zrezygnowano z tego zamierzenia ze wzgledu na znaczgce oddziatywania. Wybrano
wariant tzw. ,inwestycyjny” z zachowaniem norm ekologicznych w zakresie emisji
zanieczyszczen: stosowanie technologii niestanowigcych zagrozenia dla gleby, stanu
atmosfery, jakosci wodd powierzchniowych i podziemnych. Wybrany wariant
przedsiewziecia wigze sie z minimalnym zagrozeniem dla $rodowiska, a zastosowane
rozwigzania sg mozliwe do realizacji przy obecnej lokalizacji i obowigzujgcych przepisach
prawnych w zakresie ochrony S$rodowiska. Wybrane rozwigzania gwarantujg

zminimalizowanie zagrozen dla srodowiska przy normalnej eksploatacji.
Opis oddziatywan wybranego wariantu

Jak wynika z analiz jakosci powietrza i wptywu na klimat akustyczny nie przewiduje sie
ponadnormatywnego wptywu na jakos¢ zycia okolicznych mieszkancow. Konieczne
wycinki drzew w pasie drogowym (16 sztuk) bedg zrekompensowane nasadzeniami. Biorgc
pod uwage rdéznorodnos$¢ gatunkowa roslin tego obszaru pod katem roslinnosci nalezy

uznad teren inwestycji jako mato istotny dla obszaru OZW Ostoja Przemyska.

Za obszar maksymalnego oddziatywania na ptaki przyjeto obszar 100 m we wszystkie
strony od inwestycji. Za tzw. gatunki kolizyjne z inwestycjg (duze ptaki wodne i drapiezne
behawioralnie i siedliskowo zwigzane z obszarem inwestycji) i bezposrednio narazone
na kolizje z projektowang przeprawg mostowa na rzece San i w najblizszej okolicy uznano
13 gatunkow. Charakterystyke i wyboér gatunkow przeprowadzono w oparciu o ich
preferencje siedliskowe w okresie legéw, przelotu i zimowania dotyczy to gtownie duzych
gatunkéw ptakéw wodnych i drapieznych mogacych przemieszcza¢ sie w najblizszej
okolicy inwestycji atym samym mozliwe jest negatywne oddziatywanie ze strony
inwestycji. Oddziatywanie na powierzchnie terenu wystapi na skutek wybudowania
nasypow ograniczone zostanie do niewielkiej powierzchni oraz trwatej utrata gleb
rolniczych pod infrastrukture drogowga. Oddziatywanie na wody powierzchniowe zwigzane
moze by¢ z podniesieniem stanu wody oraz zwiekszeniem ilosci zawiesiny w wodach rzeki
San podczas realizacji inwestycji. Znaczacy wptyw na wody gruntowe nie zaistnieje
Oddziatywanie na krajobraz bedzie mato znaczgce ograniczajagce sie do wykonania

nasypow.
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Biorgc pod uwage aspekty zwigzane z negatywnym oddziatywaniem drogi na srodowisko
zidentyfikowano potencjalne zagrozenia, zardwno na etapie przeprowadzania inwestycji,
jak i po oddaniu drogi i mostu do uzytkowania, zasugerowano zastosowanie nastepujacych
dziatan: zrekompensowanie wycinki drzew poprzez dodatkowe nasadzenia przy pasie
drogowym, przeprowadzenie rocznego monitoringu w zakresie kontroli $miertelnosci
ptakéw, przeprowadzenie prac inwestycyjnych przed 1 kwietnia lub po 15 sierpnia,
prowadzenie wszelkich prac gruntowych od marca do lipca pod nadzorem przyrodnika
ze wzgledu na bezpieczenstwo potencjalnie wystepujgcych pftazéw w tym regionie,
kontrolowanie na biezgco stanu technicznego maszyn i urzgdzen wykorzystywanych przy
realizacji przedsiewziecia i stosowanie maszyn o korzystnych witasnosciach akustycznych,
prace w korycie rzeki (umocnienie dna, i wykonanie konstrukcji zelbetowych powinny
zosta¢ wykonane poza okresem tarta wiekszosci charakterystycznych dla tego odcinka ryb
przypadajgcym na miesigce od poczatku marca do konca maja powinny by¢ wykonane
po uprzedniej konsultacji i pod nadzorem ichtiologa. Aby zminimalizowa¢ zwiekszenie
ilosci zawiesiny w wodach rzeki San podczas realizacji inwestycji pod postawienie podpér
tymczasowych zajgé jak najmniejsza powierzchnie dna koryta. Po zakonczeniu budowy
niezwtocznie usungé¢ wszystkie elementy budowlane z dna koryta oraz przeprowadzi¢
rekultywacje poprzez umocnienie dna materiatem najbardziej zblizonym do naturalnie
wystepujgcego. Nalezy réwniez monitorowaé ilos¢ zawiesiny w rzece San podczas
realizacji inwestycji zwlaszcza podczas intensywnych opaddéw potegujgcych sptyw

powierzchniowy z sgsiednich pél.

Technologia zastosowana podczas budowy mostu oraz modernizacji i przebudowy drogi
powiatowej w zaden sposéb nie bedzie odbiegata od technologii stosowanej podczas

analogicznych inwestycji na terenie kraju.
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17 Zrédta informacji stanowiace podstawe do sporzadzenia raportu

17.1 Przepisy prawne

Obowigzujace dyrektywy Unii Europejskiej

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w
sprawie oceny skutkéw wywieranych przez niektdre przedsiewziecia publiczne i prywatne
na Srodowisko (Wersja skonsolidowana majgca znaczenie dla EOG z dnia 16 kwietnia 2014

r.)

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej flory i fauny (tzw. Dyrektywa Siedliskowa) (Wersja
skonsolidowana z dnia 13 maja 2013r.)

Dyrektywa parlamentu europejskiego i rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w

sprawie ochrony dzikiego ptactwa

Dyrektywa Parlamentu i Rady 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny
skutkdéw niektdrych plandéw i programoéw dla srodowiska

Dyrektywa 2000/60/WE z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajgca ramy
wspoélnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej (ostatnia zmiana Dyrektywa Rady
2013/64/UE z dnia 17 grudnia 2013r.)

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2006/118/WE z dnia 12 grudnia 2006 r. w
sprawie ochrony wod podziemnych przed zanieczyszczeniem i pogorszeniem ich stanu
(skonsolidowana Dyrektywg z dnia 20 czerwca 2014r. zmieniajgca zatgcznik 1l do
dyrektywy 2006/118/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie ochrony wdd

podziemnych przed zanieczyszczeniem i pogorszeniem ich stanu)

Dyrektywa 2002/49/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 25 czerwca 2002 r.
odnoszaca sie do oceny i zarzgdzania poziomem hatasu w Srodowisku zmieniona
Rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) NR 1137/2008 z dnia 22
pazdziernika 2008r.

Dyrektywa 2004/35/WE w sprawie odpowiedzialnosci za srodowisko w odniesieniu do
zapobiegania i zaradzania szkodom wyrzagdzonym s$rodowisku naturalnemu (ostatnia

zmiana Dyrektywga Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/30/UE z dnia 12 czerwca 2013r.)
Obowigzujace przepisy prawa krajowego

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 (Dz. U. 1997 Nr 78 poz. 483)

108



Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2001 r. Nr 62, poz.
627 ze zm.)

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko (Dz.U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227)

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (tekst jedn. Dz. U. z 2001 r. Nr 100, poz.
1085 ze zm.)

Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. - Prawo wodne (tekst jedn. Dz. U. z 2001 r. Nr 115, poz.
1229 ze zm.)

Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jedn. Dz. U. z 1994 r. Nr 89, poz. 114

ze zm.)

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.
Nr 80, poz. 717 ze zm.)

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880 ze zm.)

Ustawa o ochronie gruntéw rolnych i lesnych z dnia 3 lutego 1995 r. (Dz. U. 1995 nr 16
poz. 78 ze zm.)

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. 2003 Nr
162 poz. 1568 ze zm.)

Ustawa z dnia 10 kwietnia 2003r. o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drdg publicznych (Dz. U. 2003 Nr 80 poz. 721)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U.z 2014 r. poz 1764)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. 2014 poz. 1348)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw

specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz. U. 2011 Nr 25, poz. 133 ze zm.)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych

poziomow hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2007 r. Nr 120 poz. 826)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomdw

niektérych substancji w powietrzu (Dz.U. 2012 poz. 1031)

Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢

mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397)
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Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (M.P. 2011 nr 49, poz. 549)

Uchwata Sejmiku Wojewdédztwa podkarpackiego z dnia 28 pazdziernika 2013r. w sprawie
Parku Krajobrazowego Pogdrza Przemyskiego (DZ. URZ. WQJ. 2013.3605)

Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia 31 lipca
2014 r. (DZ. URZ. WOJ. 2014 poz. 1922).

Rozporzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkéw bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze kryteriow wyboru
obszaréow kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 Dz. U.
nr 77 poz. 510 z dnia 13 kwietnia 2010 .

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Podkarpackiego (zatgcznik
do uchwaty Nr XL VIII/522/02 Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 30 sierpnia
2002r.)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 wrzeénia 2001 r. w sprawie katalogu
odpadéw (Dz. U. Nr 112, poz. 1206)

,Wytyczne prognozowania stezenia zawiesin ogdlnych i weglowodoréw ropopochodnych
w $ciekach z drog krajowych” (wprowadzone do stosowania jako zatacznik do Zarzadzenia
Nr 29 Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad z dnia 30 pazdziernika 2006 r)

Raport o wystepowaniu zdarzeh o znamionach powaznej awarii w 2007 roku, GIOS

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci

odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz.U. 2010 nr 16 poz. 87)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 pazdziernika 2014 r. w sprawie sposobu
klasyfikacji stanu jednolitych czesci wdéd powierzchniowych oraz srodowiskowych norm

jakosci dla substancji priorytetowych (Dz.U. 2014 poz. 1482)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie warunkéw, jakie
nalezy spetnic¢ przy wprowadzaniu Sciekdw do wéd lub do ziemi oraz w sprawie substancji

szczegolnie szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz. U. Nr 137, poz. 984)
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Program Ochrony Srodowiska na lata 2008-2011 z uwzglednieniem perspektywy na lata
2012-2015 dla powiatu przemyskiego

Strona internetowa Samorzadu Wojewddztwa Podkarpackiego: http://podkarpackie.pl/
Strona internetowa powiatu przemyskiego http://www.powiat.przemysl.pl/

Portal geoportal: http://mapy.geoportal.gov.pl/

Portal geoserwis: http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/

Strona internetowa Podkarpackiego Biura Planowania Przestrzennego:

http://www.pbpp.pl/

Strona internetowa Polskiego towarzystwa hydrologicznego: http://www.psh.gov.pl/
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Raport Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska z 2013 roku
Strona internetowa http://provestigo.pl/
Program Ochrony Srodowiska Gminy Krzywcza na lata 2004-2015

Uchwata Rady Gminy nr 34/111/1998 z dnia 22.12.1998r.
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