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1. METODY ZASTOSOWANE PRZY SPORZADZENIU PROGNOZY

1.1. Przedmiot opracowania

Przedmiotem opracowania jest Prognoza oddziatywania na $rodowisko do Projektu
zmiany Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego ,,Ruszelczyce UKS”,
wywotanego Uchwala Nr 236/XXXI1X/20103 Rady Gminy Krzywcza, z dnia 15 listopada
2013r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego ,,Ruszelczyce UKS”.

Sporzadzenie prognozy jest elementem postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na
srodowisko, jakiej podlegaja micjscowe plany zagospodarowania przestrzennego zgodnie
z art. 46 Ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (t. j. Dz. U. z 2013r. poz. 1235 z p6zn. zm.).

1.2. Podstawa prawna

Podstawy prawne sporzadzenia prognozy:

— Uchwata Nr 236/XXX1X/20103 Rady Gminy Krzywcza, z dnia 15 listopada 2013r. w
sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego ,,Ruszelczyce UKS”. Opracowanie planu obejmuje takze wykonanie
Prognozy Oddziatywania na Srodowisko.

— Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. prawo ochrony $rodowiska (t. j. Dz. U. z 2013 r.
poz. 627 z p6zn. zm.).

— Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(t.j. Dz. U. z 2012 r. poz. 647 z p6zn. zm.).

— Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2013r. poz. 1235 z p6zn. zm.).

1.3. Zakres merytoryczny prognozy.

Prognoze¢ oddzialywania na s$rodowisko do projektu zmiany Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego ,,Ruszelczyce UKS” opracowano dla obszaru objetego
planem, o powierzchni okoto 0,25 ha, wydzielonego z czgsci dziatki nr 447, zajmowanej
przez Zajazd Mysliwski Talar.

Obszar potozony jest w poludniowo — wschodniej, czgSci wsi Ruszelczyce, w gminie
Krzywcza. Jego potnocng i zachodnia granicg stanowi ogrodzenie dziatki 447. Od zachodu
przylega do drogi gminnej, od péinocy do lokalnej drogi dojazdowej. Granice wschodnia
1 potudniowa zostaty wydzielone wewnatrz dziatki nr 447.

Obszar obejmuje tereny zieleni urzadzonej otaczajacej Zajazd Mys$liwski Talar.

/Granice opracowania przedstawiono na zataczniku graficznym/.

Prognoza objgto teren w granicach planu oraz tereny przylegle w zakresie, w jakim
prognozuje si¢ wptyw ustalen planu na srodowisko.

Prognoza sktada si¢ z czgsci tekstowej oraz graficzne;.



Zakres merytoryczny Prognozy jest zgodny z wymogami art. 51 ust. 2 oraz art. 52 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku 1 jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(t.j. Dz. U. z2013r. poz. 1235 z p6zn. zm.) jest zgodny z wymogami art.51.

Informacje zawarte w Prognozie, sa opracowane stosownie do stanu wspolczesnej wiedzy
1 metod oceny oraz dostosowane do zawartosci i stopnia szczegdtowosci projektu mpzp oraz
etapu przyjecia tego dokumentu w procesie opracowywania projektow dokumentéw
powiazanych z tym dokumentem.

Zakres 1 stopien szczegdtowosci informacji wymaganych w Prognozie oddziatywania na
srodowisko do projektu Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego obszaru
polozonego w miejscowosci Krzywcza, zgodnie z wymogami, zostal uzgodniony z:
> Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Rzeszowie - pismo z dn. 5.05.2014r.

znak Nr WOOS.411.1.42.2014.AP-2,

» Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym w Przemys$lu - pismo z dn.
4.04.2014r. znak PSNZ.465-i-a-7/14.

1.4. Cel i metoda opracowania prognozy

Obszar opracowania planowany jest w przysztosci do petnienie funkcji mieszkaniowej
jednorodzinne;j.

Podstawowym celem mpzp jest zapewnienie warunkéw prawnych i przestrzennych dla
petnienia powyzszej funkcji

Celem opracowania Prognozy oddziatywania na $rodowisko projektu zmiany

Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego ,,Ruszelczyce UKS” jest:

» przedstawienie skutkow realizacji ustalen mpzp na stan i funkcjonowanie $rodowiska,
w tym na warunki zycia mieszkancow,

» wskazanie rozwiazan najkorzystniejszych dla $rodowiska, zabezpieczajacych przed
negatywnym oddziatywaniem na srodowisko,

» poinformowanie bioracych udzial w dzialaniach zwiazanych z zagospodarowaniem
przestrzennym tych terenow wiladz, spoteczenstwa i1 organizacji o skutkach, jakie moze
spowodowa¢ w srodowisku realizacja ustalen przyjetych w zmianie mpzp aby mogli
wszechstronnie przeanalizowac projekt mpzp, wraz z prognoza, 1 byli §wiadomi skutkow
podejmowanej uchwaty w sprawie zatwierdzenia mpzp.

Prognoza byta opracowywana réwnoczesnie z projektem zmiany mpzp. Pozwolito to na
eliminacj¢ rozwiazan i ustalen niemozliwych do przyjecia, ze wzgledu na ewentualne skutki
ich realizacji dla srodowiska przyrodniczego lub zagrozenie dla zdrowia ludzi.

Prognoza jest identyfikacja 1 ocena najbardziej prawdopodobnych wplywow na
biofizyczne 1 zdrowotne komponenty $rodowiska, jakie moze wywotaé realizacja ustalen
zawartych w mpzp.

Analizy przeprowadzone w prognozie oparto o nast¢pujace zatozenia:

» dotychczasowy stan $rodowiska przyrodniczego i zagospodarowania terenu jest stanem
odniesienia,

» ustalenia zawarte w projekcie zmiany mpzp beda realizowane w blizszej lub w dalszej
przysztosci (nie beda synchroniczne),

» nastapi catkowita realizacja ustalen projektu zmiany mpzp.



W prognozie dokonano:

>

>

>

Analizy zmian funkcjonowania §rodowiska zachodzacych pod wpltywem realizacji ustalen
projektu zmiany mpzp na terenie objgtym projektem.

Oceny przemian zachodzacych w srodowisku spowodowanych realizacja ustalen projektu
zmiany mpzp.

Analizy 1 oceny istniejacych problemow ochrony $rodowiska, w szczegolnosci dot.
obszaré6w podlegajacych ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
0 ochronie przyrody.

Analizy 1 oceny celow ochrony S$rodowiska ustanowionych na szczeblu
migdzynarodowym, wspolnotowym 1 krajowym, istotnych z punktu widzenia projektu
oraz sposoboéw w jakich zostaty uwzglednione.

Analizy i oceny przewidywanych znaczacych oddziatywan, na cele i przedmioty ochrony
obszaru NATURA 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru, a takze na S$rodowisko,
z uwzglednieniem zalezno$ci mig¢dzy elementami srodowiska i oddziatywaniami na te
elementy.

Odniesiono si¢ do:

>

>

Rozwiazan majacych na celu zapobieganie, ograniczenie lub kompensacj¢ przyrodnicza
negatywnych oddziatywan na $rodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji projektu,
w szczeg6lnosci na cele 1 przedmiot ochrony obszaru NATURA 2000 oraz integralno$é
tego obszaru.

Rozwiazan alternatywnych.

Zawarto:

>

Y VYV

Propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowien
projektowanego mpzp oraz czgstotliwosci jej przeprowadzania.

Informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na §rodowisko.

Wykaz materialéw wykorzystanych do Prognozy.

Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym.

Ze wzgledu na charakter materiatow zrodlowych; inwentaryzacj¢ 1 kilkukrotna lustracje

w terenie oraz opracowania zroédlowe, niemozliwe bylo przeprowadzenie analiz na poziomie
ilosciowym.

,Prognoza" podlega wylozeniu do publicznego wgladu wraz z projektem zmiany mpzp,

ktérego dotyczy, 1 stanowi material pomocniczy przy podejmowaniu przez Radg¢ Gminy
Krzywcza Uchwaly w sprawie uchwalenia zmiany Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego ,,Ruszelczyce UKS”.

N

1.5. Materialy wykorzystane przy sporzadzaniu prognozy

Raport o stanie srodowiska w woj. podkarpackim w 2013r. — WIOS Rzeszoéw 2014r.
Geografia fizyczna Polski - J. Kondracki, PWN Warszawa 1998r.

Wyznaczanie obszarow bezposredniego zagrozenia powodzia w zlewni Sanu jako
integralnego elementu studium ochrony przeciwpowodziowej., RZGW Krakow, 2010r.
Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy
Krzywcza, 1998r.

Opracowanie fizjograficzne do planu zagospodarowania przestrzennego gminy Krzywcza,
Geoprojekt, Rzeszow, 1981r.



6. Opracowanie fizjograficzne problemowe dla potrzeb Studium obszaru funkcjonalnego
,,Dolina Sanu” UZFiGI, Emil Nowak, 1994r.

7. Wojewddztwo Przemyskie, zarys geograficzny, Pawel Wiad, Przemysl, 1996r.

8. Warunki przyrodnicze produkcji rolnej w woj. Przemyskim, IUNiG, Putawy.

9. Zabytki architektury i budownictwa w Polsce — woj. Przemyskie, Warszawa, 1998r.

10. Dokumentacja hydrologiczna GZWP Nr 430 ,,Dolina Sanu” Przedsigbiorstwo
Geologiczne Krakow.

11. Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Przemyskiego na lata 2008-2011
z uwzglednieniem perspektywy na lata 2012-2015.

12. Opracowanie ekofizjograficzne podstawowe dla potrzeb zmiany projektu Miejscowego
Planu Zagospodarowania Przestrzennego ,,Ruszelczyce UKS”, Bogustaw Uchwat,
Przemysl 2014r.

13. Projekt zmiany Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego ,,Ruszelczyce
UKS”.

2. ZAWARTOSC, GLOWNE CELE PROJEKTU MPZP ORAZ JEGO
POWIAZANIE Z INNYMI DOKUMENTAMI

2.1. Lokalizacja terenu, istniejacy stan zagospodarowania.

Prognoz¢ oddzialtywania na $rodowisko do projektu zmiany Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego ,,Ruszelczyce UKS” opracowano dla obszaru objgtego
planem o powierzchni okoto 25 ha, wydzielonego z czgsci dziatki nr 447, zajmowanej przez
Zajazd Mysliwski Talar.

Przedmiotowy obszar potozony jest w potudniowo — wschodniej, czgSci wsi Ruszelczyce,
w gminie Krzywcza. Jego poinocna i zachodnia granicg stanowi ogrodzenie dziatki 447,
|Od zachodu przylega do drogi gminnej, od potnocy do lokalnej drogi dojazdowej. Granice
wschodnia i potudniowa zostaty wydzielone wewnatrz dziatki nr 447.

Obszar obejmuje tereny zieleni urzadzonej otaczajacej Zajazd Mysliwski Talar, potozony
jest w zasiggu:

- Przemysko Dynowskiego Obszaru Chronionego krajobrazu,
- Gtoéwnego Zbiornika Wod Podziemnych Nr 430 Dolina Sanu.

Tereny sasiednie do obszaru to: od zachodu, poiocy i wschodu - tereny zabudowy
mieszkaniowo — ustugowej wsi Ruszelczyce, od potudnia — zabudowa Zajazdu Mysliwskiego
Talar oraz droga wojewddzka nr 884, relacji Przemys$l — Domaradz. Na potudnie od drogi
wojewodzkiej, az do rzeki San rozciagaja sig tereny uzytkowane rolniczo.

Rzeka San przeptywa w odlegtosci ok 310 m od granic obszaru objetego zmiang mpzp.

Potudniowy nasyp drogi wojewodzkiej nr 884 pokrywa sig z granica:

- zasiggu szczegblnego zagrozenia powodzia,

- Parku Krajobrazowego Pogorza Przemyskiego,

- Obszaru Natura 2000 OSO Pogoérze Przemyskie PLB 180001.

Prognoza objeto teren w granicach zmiany planu oraz tereny przylegle w zakresie,
w jakim prognozuje si¢ wplyw ustalen planu na srodowisko.

Podjecie prac nad sporzadzeniem projektowanego mpzp zwiazane jest z potrzeba
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.



>
>

>

1.

1)

2)

2.2. Zawartos¢ projektu mpzp

Podstawa prawna sporzadzenia mpzp jest:
Ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity Dz. U. z 2001r.
Nr 142, poz. 1591, z p6zn. zm.).
Ustawa z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(t.j. Dz. U. 22012 r. poz. 647 z p6zn. zm.).
Uchwata Nr 34/111/1998 Rady Gminy w Krzywczy, z dnia 29 grudnia 1998r.,
uchwalajaca Studium Uwarunkowan i1 Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego
Gminy Krzywcza.
Uchwata Nr 86/X1/2007 Rady Gminy w Krzywczy, z dnia 5 pazdziernika w sprawie
oceny aktualnosci Studium Uwarunkowan 1 Kierunkow Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy Krzywcza.
Uchwata Nr 107/XI11/1999 Rady Gminy w Krzywczy, z dnia 29 grudnia 1999r.
w sprawie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego ,,Ruszelczyce UKS”.
Uchwata Nr 236/XXXI1X/2013 Rady Gminy w Krzywczy, z dnia 15 listopada 213r.
W sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany Miejscowego  Planu
Zagospodarowania Przestrzennego ,,Ruszelczyce UKS”.

W uchwale nr 107/X11/1999 Rady Gminy Krzywcza z dnia 29 grudnia 1999 r. w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Ruszelczyce UKS”
wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

w rysunku planu czg$¢ terenu obiektow i1 urzadzen obstugi komunikacji samochodowe;j

oznaczonego w rysunku planu symbolem UKS oraz czgs$¢ terenu zieleni izolacyjnej

oznaczonego w rysunku planu symbolem Zi zmienia si¢ na teren zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej oznaczony na rysunku zmiany planu symbolem MN.

w tresci uchwaty:

a) § 1 ust. 2 otrzymuje brzmienie: ,,2. Celem regulacji zawartych w planie jest
ustanowienie terenow:

1) pod ustugi zwiazane z obstuga ruchu kotowego,

2) pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinna,

3) pod zielen o funkcji zieleni izolacyjnej.”,

b) § 2 ust. 1 otrzymuje brzmienie: ,,1. Integralna czg¢scia planu jest rysunek planu w skali
1:2000 stanowiacy zatacznik do uchwaty nr 107/X1I/1999 Rady Gminy Krzywcza z
dnia 29 grudnia 1999 r. oraz jego zmiana przedstawiona na zalaczniku nr 1 w skali
1:1000 do uchwaly w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,,Ruszelczyce UKS”

C) § 2 ust. 2 otrzymuje brzmienie: ,2. Rysunki planu, o ktérych mowa w ust. 1
obowiazuja w zakresie oznaczen graficznych zawartych w legendzie.”

d) § 3 otrzymuje brzmienie: ,,§ 3 Przy zagospodarowaniu terendw na obszarze planu
ustala si¢ obowiazek:

1) zapewnienia zasad ochrony czystosci wod podziemnych przed zanieczyszczeniem
okreslonych w dokumentacji hydrogeologicznej Glownego Zbiornika Wod
Podziemnych Nr 430 ,,Dolina Sanu” zatwierdzonej decyzja Ministra Ochrony
Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa z dnia 19 klutego 1997 r. znak
KDH1/013/5927/97, zgodnie z przepisami niniejszej uchwaty,

2) zapewnienia, zgodnie z przepisami niniejszej uchwaty, warunkow i ograniczen
w zagospodarowaniu i zabudowie terenow wynikajacych z potozenia obszaru planu
na obszarze Przemysko-Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.”
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e) w § 4, w wierszu drugim od gory zapis o brzmieniu ,,0k. 0,80 ha” i zastgpuje si¢
zapisem o brzmieniu ,,0k. 0,65 ha”,

f) po § 4 dodaje si¢ § 4a w brzmieniu: ,,§ 4a. 1. Ustanawia si¢ teren zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej oznaczony w zataczniku graficznym nr 1do niniejszej
uchwaty symbolem MN o pow. ok. 0,25 ha.

Teren przeznacza si¢ pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng realizowana w formie

zabudowy wolnostojacej.

. Na terenie dopuszcza si¢ lokalizowanie:

1) wolnostojacych budynkéw mieszkalnych,

2) wolnostojacych budynkoéw garazowych oraz wolnostojacych budynkoéw
gospodarczych o powierzchni zabudowy nie wigkszej, niz 30 m?,

3) obiektow matej architektury ogrodowej,

4) sieci i urzadzen infrastruktury techniczne;.

. Na terenie zakazuje si¢ lokalizowania:

1) przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywac na §rodowisko, w rozumieniu
przepisow dotyczacych ochrony srodowiska, za wyjatkiem sieci i urzadzen
infrastruktury technicznej,

2) tablic i urzadzen reklamowych oraz szyldow.

. Ustala si¢ obowiazek dotrzymania okreslonych w przepisach odrgbnych dopuszczalnych
pozioméw hatasu w srodowisku jak dla terenéw przeznaczonych pod zabudowe
mieszkaniowa.

. Ustala si¢ nastgpujace warunki i standardy ksztattowania zabudowy oraz
zagospodarowania terenu i obstugi w zakresie komunikacji:

1) nieprzekraczalne linie zabudowy terenu w odlegtosci:

a) 10 m odjego granicy poinocno zachodniej,

b) 10 m od jego granicy potnocno wschodniej,

2) dopuszcza si¢ podzial terenu na dziatki budowlane przy zachowaniu nast¢pujacych
warunkow:

a) powierzchnia dziatki nie mniejsza, niz 0,10 ha,

b) szerokos¢ frontu dziatki rozumianego jako czyli ta czes¢ dziatki, ktora przylega do
drogi, z ktorej odbywa si¢ wjazd na dziatke nie moze by¢ mniejsza, niz 20 m,

c) kazda dziatka musi mie¢ zapewniony bezposredni dostep do drogi publicznej
przebiegajacej wzdtuz granicy zachodniej obszaru planu (poza obszarem planu) lub
do drogi wewngtrznej powiazanej z droga publiczna przebiegajacej wzdtuz granicy
potnocnej obszaru panu (poza obszarem planu) terenu,

d) kat zawarty pomigdzy granicami dziatki a granicami zachodnig lub potnocna
obszaru planu winien miesci¢ si¢ w przedziale 85° + 105°,

e) ksztalt dziafki i jej wyposazenie w infrastrukturg techniczng spetniaja warunki
zabudowy 1 zagospodarowania terenu okreslone w niniejszej uchwale,

3) udziat powierzchni biologicznie czynnej nie mniejszy, niz 30% powierzchni dziatki
budowlanej,

4) wskaznik intensywnosci zabudowy nie wigkszy, niz 0,4 i nie mniejszy, niz 0,1,

5) powierzchnia zabudowy nie wigksza, niz 35% powierzchni dziatki budowlanej,

6) wymagania do budynkoéw mieszkalnych:

a) maksymalna ilo$¢ kondygnacji nadziemnych - dwie, druga kondygnacja w
poddaszu uzytkowym,

b) wysokos¢ budynku od poziomu terenu przy budynku do najwyzszego punktu
kalenicy dachu nie wigksza, niz 10 m,



7)

8)
9)

10)
11)

c) szerokos$¢ elewacji budynkow od frontu dziatki rozumianego jako ta czg$¢ dziatki,
ktora przylega do drogi, z ktérej odbywa si¢ wjazd na dziatke, powinna stanowi¢ co
najmniej 2/3 wysokos$ci budynku,

d) dachy dwu- lub wielospadowe o kacie nachylenie potaci w granicach od 25° do 45°,

e) kalenice rownolegte do dtuzszych bokow budynkow,

f) zakazuje si¢ stosowania w budynkach dachéw ptaskich oraz dachéw o kacie
nachylenia potaci mniejszym, niz 25° za wyjatkiem zadaszen nad schodami
zewnetrznymi, balkonami, tarasami, gankami oraz garazami przy budynkach,

g) kolorystyka elewacji budynkéw jasna w barwach dostosowanych do barwy
pokrycia,

h) dachy pokryte dachéwka ceramiczna lub innym materialem w barwach ceramiki
naturalnej, ciemniej zieleni lub grafitu,

wymagania do wolnostojacych budynkéw garazowych 1 wolnostojacych budynkoéw

gospodarczych:

a) budynki nie wyzsze, niz jedna kondygnacja nadziemna,

b) wysokos¢ budynkow liczona od poziomu terenu przy budynku do najwyzszego
punktu kalenicy dachu nie wigksza, niz 6,5 m,

¢) dachy dwu- lub wiclospadowe o kacie nachylenia potaci w graniach 25° do 40°,

d) kolorystyka elewacji dostosowana do barwy pokrycia dachu i kolorystyki elewacji
budynku mieszkalnego na dzialce,

e) rodzaj i barwa pokrycia dachu, jak na budynku mieszkalnym na dziatce,

powierzchnie biologicznie czynne dzialek budowlanych zagospodarowane zielenia,

na kazdej dzialce budowlanej co najmniej dwa miejsca postojowe w formie parkingu

naziemnego otwartego,

ogrodzenia dzialek budowlanych o wysokos$ci nie wigkszej, niz 1,50 m,

dostepnos¢ komunikacyjna dzialek budowlanych od drogi publicznej przebiegajacej

stycznie do granicy pdinocno zachodniej obszaru planu (poza obszarem planu) lub od

drogi wewngtrznej przebiegajacej stycznej do granicy poinocno wschodniej obszaru
planu (poza obszarem planu).

7. Ustala si¢ nastgpujace zasady obstugi w zakresie infrastruktury techniczne;j:

1)
2)

3)
4)

5)
6)

7)

zaopatrzenie w energi¢ elektryczna z istniejacej sieci elektroenergetyczne;,
zaopatrzenie w wodg alternatywnie:
a) poprzez rozbudowg istniejacej poza ternem MN wiejskiej lokalnej sieci
wodociagowej (wodociag w32),
b) z wlasnego ujgcia (studni kopanej) zlokalizowanego w granicach dziatki
budowlanej,
odprowadzenie $ciekow bytowych do istniejacej w terenie MN sieci kanalizacji
sanitarnej (kanat sanitarny k200),
zaopatrzenie w cieplo: z indywidualnych Zrodet ciepta nie pogarszajacych stanu
srodowiska,
odprowadzenie wod opadowych i roztopowych do gruntu przez infiltracjg,
zaopatrzenie w sie¢ telekomunikacyjna poprzez rozbudowg istniejacej poza terenem
MN sieci teletechnicznych lub z indywidualnych systeméw telekomunikacyjnych,
gromadzenie 1 usuwanie odpadéw komunalnych na zasadach obowiazujacym w
gminie.”
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2.3. Glowne cele i kierunki polityki przestrzennej przyjete w projekcie

Glownym celem przyjetym w projekcie mpzp jest zapewnienie warunkow prawnych
i przestrzennych dla powstania zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.
Pozostate cele:
1) powiazanie funkcjonalno - przestrzenne z terenami otaczajacymi,
2) powiazanie komunikacyjne z terenami otaczajacymi,
3) systemowe rozwiazania z zakresu infrastruktury technicznej,
4) powiazanie przyrodnicze z otoczeniem.

Cele przyjete w projekcie zmiany mpzp sa zgodne z kierunkami polityki przestrzennej
Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Krzywcza.

2.4. Powigzania z innymi dokumentami

Teren objety projektem zmiany mpzp, w Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Krzywcza, w strukturze funkcjonalno -
przestrzennej gminy, zostat przeznaczony pod zabudowg mieszkaniowa i ustugowa

Projekt zmiany Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego ,,Ruszelczyce
UKS” przyjmuje ustalenia zawarte w Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy Krzywcza i jest spojny z ustaleniami Studium.

3. STAN ZASOBOW SRODOWISKA ORAZ POTENCJALNE ZMIANY TEGO
STANU W PRZYPADKU BRAKU REALIZACJI USTALEN PROJEKTU
MPZP

3.1 Analiza i ocena stanu zasobow Srodowiska
3.1.1 Polozenie, rzezba terenu

Obszar objety projektem zmiany mpzp potozony jest w potudniowo — wschodniej, czgsci
wsi Ruszelczyce, w gminie Krzywcza.

Obejmuje teren o powierzchni ok. 0,25ha, wydzielony z czesci dziatki nr 447,
zajmowanej przez Zajazd Mysliwski Talar.

Obszar zajmuje potnocno zachodni rog dziatki nr 447, jego poinocna i zachodnia granicg
stanowi ogrodzenie dzialki, granice wschodnia 1 potudniowa zostaly wydzielone wewnatrz
dziatki. Od zachodu przylega do drogi gminnej, od poinocy do lokalnej drogi dojazdowe;.

Na potudnie od dziatki nrd447 przebiega droga wojewddzka nr 884 relacji Przemysl —
Domaradz.

Wedtug podziatu fizjograficznego J. Kondrackiego znajduje si¢ w obrebie:
- prowincji — Karpaty Zachodnie i Podkarpacie

- podprowincji — Potnocne Podkarpacie

- makroregionie — Pogorze Srodkowobeskidzkie

- mezoregionie — Pogdorze Dynowskie
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Przedmiotowy obszar lezy na lewobrzeznej terasie nadzalewowej rzeki San, ktora
przepltywa w odleglosci od ok. 320m od granic opracowania.

Badany teren jest plaski, rzedne terenu wynosza od 218,4 — 221,4 m n.p.m., wysokos$ci
wzgledne to ok 3m. Wyr6zniono tu jedna form¢ morfologiczna - ptaska teras¢ nadzalewowa.

Pierwotna rzezba terenu zostala w znacznym stopniu znieksztalcona przez procesy
urbanizaciji.

W obrgbie badanego terenu nie wystgpuja czynne procesy erozyjne i ztaziska pokryw
wietrzelinowych. Morfologia terenu nie stanowi utrudnienia w mozliwosci zagospodarowania
obszaru.

3.1.2 Geologia

Pod wzgledem geologicznym obszar potozony jest w obrebie Zapadliska
Przedkarpackiego, zbudowanego z niezaburzonych osadow miocenskich o bardzo znacznej
miazszosci.

Starsze podloze wystgpuje w postaci itow krakowieckich, wystgpuje na giebokosci
12 —15 m p.p.t. Bezposrednio na utworach miocenskich zalegaja plejstocenskie osady
akumulacji rzecznej, reprezentowane przez seri¢ piaszczysto zwirowa i mady rzeczne
(holocen) ztozone z glin i pytlow oraz gruntow wodno —zastoiskowych.

Grubos¢ pokrywy czwartorzedowej waha si¢ od 6,0 — 15,0 m. Utwory powierzchniowe
tworza utwory gliniaste, muiki, piaski oraz mady rzeczne w postaci pytow ilastych i itow
pylastych. Sa to grunty wilgotne o konsystencji twardoplastycznej. Mady przykrywa warstwa
gleby o miazszosci okoto 0,3m. W obrgbie terendow przeksztatconych przez czlowieka
wystepuja grunty nasypowe o roznej miazszosci.

3.1.3 Wody powierzchniowe

Teren polozony jest w dorzeczu Wisly, w jednolitej czgsci wod powierzchniowych JCWP
San od Tyrawki do Olszanki.

Rzeka San, prawy doptyw Wisty przeptywa ok 310m na potudnie od granic obszaru
objetego zmiana mpzp.

Najblizszy wodowskaz na rzece San znajduje si¢ w Przemyslu.

Charakterystyka hydrologiczna rzeki San w profilu wodowskazowym Dynoéw (okres
obserwacji 1981 — 2010):

powierzchnia zlewni — 2 944,51 km?

kilometr wg. MPHP — 248,16 km

SCWP (scalona czes¢ wod powierzchniowych) — GWO0810

SSQ (sredni roczny przeptyw) — 47,091 m?/s,

SNQ (Sredni niski przeptyw) — 10,632 m3/s,

NNQ (najnizszy przeptyw) — 5,800 m?/s,

Qgw90% (przephyw o gwarancji wystapienia 90%, ktory wraz z przeptywami wyzszymi
od niego trwa przez 90% wielolecia objetego obliczeniami hydrologicznymi) -
13,800 m3/s,

W90 (wspotczynnik) — 1,2980,

antropopresja — S (srednia).

YVVVYVYVYYVY

Y VY
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Rzeka San charakteryzuje si¢ znaczna zmienno$cia stanéw wod, z bardzo wyraznie
zaznaczonymi wezbraniami wiosennymi (marzec), spowodowanymi roztopami oraz letnimi,
powodowanymi obfitymi opadami. Stany nizowe wystgpuja jesienia (wrzesien, pazdziernik)
oraz zima (styczen, luty).

Wahania stanu wod tagodzone sa przez oddziatywanie zespotu zbiornikéw retencyjnych
Solina — Myczkowce. Przy prawidlowej  gospodarce zespotu zbiornikow, przeptywy
minimalne nie powinny spada¢ ponizej 6,0 m°/s, a wielkie wody prawdopodobne powinny
ulec obnizeniu z Q10,=2270 m*/s do Q15,=1830 m?/s.

Zagrozenie powodziowe

W opracowaniu ,,Wyznaczanie obszaréw bezposredniego zagrozenia powodzia w zlewni
Sanu jako integralnego elementu studium ochrony przeciwpowodziowej” (RZGW Krakow,
2010 r.), zostaly wyznaczone takze obszary bezposredniego zagrozenia powodzia dla gminy
Krzywcza. Teren objety projektem zmiany mpzp, zgodnie z w/w opracowaniem potozony jest
poza zasiggiem szczegOlnego zagrozenia powodzia oraz poza obszarem zalewu woda
o prawdopodobienstwie przewyzszenia p = 1% (Q1%).

3.1.4 Wody podziemne

Na obszarze gminy Krzywcza wody podziemne wystgpuja w trzech poziomach
wodonos$nych: czwartorzgdowym, trzeciorzgdowym 1 kredowym.

Wody trzeciorzegdowe i kredowe wystepuja na bardzo rdéznej glebokosci , lokalnie
wyptywaja na powierzchnig, w postaci zrodet. Poziomu czwartorzgdowego wystepuja
w piaskach wodnolodowcowych, w postaci swobodnego zwierciadta.

Ustabilizowany poziom wdd gruntowych wystgpuje na gigbokosci ponizej 2 m.

Teren objetym projektem mpzp lezy w zasiggu Obszar Wysokiej Ochrony (OWO)
Gltownego Zbiornika Wod Podziemnych Nr 430 ,,Dolina Sanu".

Obszar GZWP — 430 ,,Dolina Sanu” zatwierdzony zostat decyzja Nr KDH1/013/5927/97
Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa z dnia 21 lutego 1997 r.
Obszary: Wysokiej Ochrony (OWO) i Obszar Najwyzszej Ochrony (ONO) nie posiadaja
statusu prawnego. Do czasu uregulowania prawnego, zawarte w dokumentacji hydrologicznej
GZWP zalecenia ochronne powinny by¢ uwzgledniane w gospodarce przestrzennej i rolnej
prowadzonej na gruntach zaréwno w Obszarze zbiornika, jak i w obszarach proponowanych
do jego ochrony.

3.1.5 Gospodarka wodno — $ciekowa

Obszar objety projektem zmiany mpzp nie lezy w strefie ochrony od uje¢ wodnych, jest
zwodociagowany 1 skanalizowany lokalna siecia wodno — kanalizacyjna.

3.1.6 Gleby

Na terenie objgtym projektem zmiany mpzp, naturalnymi glebami sa gleby mineralne
powstate ze skal osadowych, lessow i1 utwordow lessowatych, zaliczanych do typu gleb

brunatnych 1 ptowych. Sa to gleby zréznicowane pod wzgledem bonitacyjnym, w zalezno$ci
od skaty macierzystej z jakiej powstaly.
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Pod wzgledem przydatnosci rolniczej naleza one do kompleksu pszennego — goérskiego.

Klasyfikacja uzytkéw gruntowych /zgodnie z mapa ewidencji gruntow/:
» pastwiska trwate — PsIV,
» inne tereny zabudowane — Bi.

Obszar objety mpzp ,,Ruszelczyce UKS” (Uchwata Nr 107/XII/1999 Rady Gminy
w Krzywczy z dnia 29 grudnia 1999r.) posiada zgode na przeznaczenie 1,09 ha gruntow
rolnych pochodzenia mineralnego w klasie 1V na cele nierolnicze — decyzja
nr GN.V.6012/57/99 Wojewody Podkarpackiego z dnia 22 wrze$nia 1999r.

3.1.7 Surowce mineralne

Na terenie objetym projektem zmiany mpzp nie ma udokumentowanych z16z surowcow
pospolitych.

3.1.8 Gospodarka odpadami

Gospodarka odpadami komunalnymi i powstajacymi w wyniku prowadzonej dziatalnosci
uslugowej — gromadzenie i usuwanie odpadoéw na zasadach obowiazujacych na terenie gminy
Krzywcza.

3.19 Klimat

Gmina Krzywcza wg E. Romera zaliczane jest do Sandomiersko - Rzeszowskiej
Dzielnicy Klimatycznej.
Warunki klimatyczne:
Srednia temperatura roczna wynosi 7,8°C.
Amplituda temperatur w skali rocznej + 22°C.
Opady atmosferycznych w ciagu roku od 600,0 do 700,0 mm.
Maksymalna ilo$¢ opadow w okresie letnim.
Przewazaja wiatry z kierunku W, SW 1 NW.
Zaleganie pokrywy $nieznej 70 — 90 dni w roku.
Okres wegetacyjny — 200 — 220 dni w roku

YVVVVYVYYVYYVY

Warunki klimatu lokalnego sa uzaleznione od wysokosci n.p.m., ekspozycji 1 spadku
terenu oraz rodzaju, wieku i zwarcia drzewostanu.

Ze wzgledu na potozenie obszaru, na terasie nadzalewowej Sanu, mikroklimat
charakteryzuje si¢ duza czestotliwo$¢ wystgpowania mgiet, zjawisk inwersyjnych oraz
dluzszego zalegania chlodnych mas powietrza, pogarszajacych warunki termiczne
1 wilgotno$ciowe.

Teren jest dobrze przewietrzany, narazony na silne wiatry, wiejace wzdtuz doliny Sanu
z kierunku zachodniego i potudniowo - zachodniego. Wiatry wschodnie pojawiaja si¢
wczesng wiosna i pézna jesienia .
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3.1.10 Obszary chronione, krajobraz, rosliny, zwierzeta

Obszary chronione

Potozenie obszaru objetego projektem mpzp w stosunku do granic wielkoprzestrzennych
obszarow chronionych i obszaré6w Natura 2000, przedstawia Mapa ,,Powigzania przyrodnicze
obszaru”.

Obszary chronione obejmujace zasi¢giem projekt mpzp:

» Przemysko - Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, objgtego regulacjami -
Uchwata Nr XLVIII/999/14 Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego z dnia 23 czerwca
2014r w sprawie Przemysko Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu).

Czynna ochrona ekosystemow Obszaru, realizowana w ramach racjonalnej gospodarki

rolnej i lesnej, polega na zachowaniu roznorodnosci biologicznej siedlisk przyrodniczych.

Na terenie Obszaru zakazuje si¢:

1) realizacji  przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialtywaé na Srodowisko
W rozumieniu przepisow ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku ijego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r.
poz. 1235 z p6zn. zm.)® z wylaczeniem przedsigwzigé, o ktérych mowa w art.24 ust 3
ustawy o ochronie przyrody;

2) zabijanie dziko wystgpujacych zwierzat, niszczenie ich nor, legowisk, innych
schronien 1 miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego
potowu ryb oraz wykonywania czynnosci zwiazanych z racjonalna gospodarka rolna,
les$na, rybacka i1 towiecka;

3) likwidowania i niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwodnych,
jezeli nie wynikaja one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowe] 1 zapewnienia
bezpieczenstwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania,
remontdéw lub naprawy urzadzen wodnych;

4) lokalizowania obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100 m od linii brzegdéw rzeki
Wiar, San, Mleczka Wschodnia, jezior i innych zbiornikow wodnych, z wyjatkiem
urzadzen wodnych oraz obiektow stuzacych prowadzeniu racjonalnej gospodarki
rolnej, lesnej lub rybackiej, przy czym dla sztucznych zbiornikéw wodnych za linig
brzegowa uwaza si¢ lini¢ wody przy maksymalnej rzednej pigtrzenia wody
w zbiorniku;

5) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem
prac
zwiazanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub
utrzymaniem, budowa, odbudowa, naprawa lub remontem urzadzen wodnych;

6) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuza innym celom niz ochrona
przyrody lub zréwnowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i lesnych oraz racjonalna
gospodarka wodna lub rybacka;

7) likwidowania naturalnych zbiornikow wodnych, starorzeczy i obszaré6w wodno-
btotnych.

Zakaz, o ktorym mowa w ust.1 pkt 4 nie narusza lokalizacji obiektow budowlanych

wskazanych w studium uwarunkowan 1 kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego

gminy, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego i ostatecznych decyzjach

administracyjnych obowiazujacych w dniu 20.11. 2010 r.

Strefa wytaczona z zabudowy na podstawie zakazu o ktorym mowa w ust.1 pkt 4, moze
podlega¢ ograniczeniu w studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
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przestrzennego gminy lub miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego

w ramach uzgodnien z ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, jezeli nie

wplynie to znaczaco negatywnie na ochrong przyrody.

Zakazy, o ktorych mowa w ust.1 pkt 5 i 6 nie dotycza:

1) realizacji  zapisow studiow uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gmin oraz miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego, dla
ktérych w wyniku postgpowania przeprowadzonego zgodnie z art. 23 ust. 5 ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004r. 0 ochronie przyrody wykazano brak znaczaco negatywnego
wplywu na ochrong przyrody Obszaru,

2) realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko, dla ktorych
przeprowadzona ocena oddzialywania na $rodowisko wykazata brak znaczaco
negatywnego wplywu na ochrong przyrody Obszaru.

Najblizsze obszary chronione to:

» Park Krajobrazowy Pogorza Przemyskiego (Uchwata Nr XXXIX/792/13 Sejmiku
Wojewodztwa Podkarpackiego z dnia 28 pazdziernika 2013r. w sprawie Parku
Krajobrazowego Pogorza Przemyskiego). Jest to obszar chroniony ze wzgledu na
warto$ci przyrodnicze, historyczne i kulturowe oraz walory krajobrazowe w celu
zachowania, popularyzacji tych warto$ci w warunkach zrownowazonego rozwoju. Park
nie posiada opracowanego planu ochrony. Potozony ok 70 m na potudnie od granic
opracowania.

» Obszar Natura 2000:

e 0SO Pogorze Przemyskie PLB18001 (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia

21 lipca 2004 r. Dz. U. Nr 229 poz. 2313). Wg Standardowego Formularza Danych
(SDF) przedmiotami ochrony jest 21 gatunkow ptakow wymienionych w zataczniku I
Dyrektywy Ptasiej, sa to: Baczek zwyczajny (Ixobrychus minutus), Bocian czarny
(Ciconia nigra), Bocian biaty (Ciconia ciconia), Trzmielojad (Pernis apivorus), Orlik
krzykliwy (Aquila pomarina), Orzet przedni (Aquila chrysaetos), Jarzabek (Bonasa
Banasia), Derkacz (Crex crex), Zuraw (Grus grus), Puchacz (Bubo bubo), Séweczka
(Glaucidium passerinum), Puszczyk uralski (Strix uralensis), Wiochatka (Aegolius
funereus), Zimorodek (Alcedo atthis), Dzigciot zielonosiwy (Picus canus), Dzigciot
biatogrzbiety (Dendrocopos leucotos), Dzigciot trojpalczasty (Picoides tridactylus),
Jarzgbatka (Sylvia nisoria), Muchotowka mata (Ficedula parva), Muchotéwka
biatoszyja (Ficedula albicollis), Gasiorek (Lanius collurio), a takze wystepujace
w obszarze gatunki z zal. 1 dyrektywy: Bielik (Haliaeetus albicilla), Gadozer
(Circaetus gallicus), Btotniak stawowy (Circus aeruginosus), Btotniak zbozowy
(Circus cyaneus), Blotniak takowy (Circus pygargus), Rybotow (Pandion haliaetus),
Zielonka (Porzana parva), Leczak (Tringa glareola), Rybitwa biatowasa (Chlidonias
hybryda), Dzigciot czarny (Dryocopus martius), Dzigciot $redni (Dendrocopos
medius), Dzigciot biatoszyi (Dendrocopos syriacus).
Dolina Sanu jest znana jako wazny szlak migracji ptakow. W okresie lggowym obszar
zasiedla co najmniej 1% populacji krajowej nastgpujacych gatunkdéw ptakow: baczek,
bocian czarny, dzigciot biatogrzbiety, orlik krzykliwy, orzet przedni, puchacz,
puszczyk uralski, trzmielojad. W stosunkowo wysokim zageszczeniu wystepuja:
bocian biaty, derkacz, dzigciot czarny, gasiorek, muchotowka biatoszyja, muchotéwka
mata. Pogoérze Przemyskie to szczegdlnie wazna ostoja orlika krzykliwego
I trzmielojada oraz obszar licznego wystgpowania puszczyka uralskiego. Drzewostany
jodtowo-bukowe sa miejscem licznego gniazdowania dzigciotow: zielonosiwego,

16



bialogrzbietego oraz muchotéwki matej i1 bialoszyjej. Na zakrzewionych terenach

otwartych w duzej liczbie wystgpuje gasiorek. Na takach znamienne jest liczne

wystgpowanie derkaczy, ktére letnimi wieczorami slyszalne sa niemal w kazdej
miejscowosci obszaru. Obszar nie posiada opracowanego planu ochrony. Potozony ok

70 m na potudnie od granic opracowania.

OZW Ostoja Przemyska PLH180012 (zatwierdzony jako o znaczeniu dla

Wspoélnoty OZW 03.2009r.) — Wazna ostoja fauny puszczanskiej, z duzymi

drapieznikami: wilkiem 1 rysiem oraz duzymi ssakami ro$linozernymi. Wsrod

bezkregowcoéw wystepuja endemiczne elementy wschodnio-karpackie. Bogata flora
roslin naczyniowych liczy ok. 900 gatunkéw, w tym gatunki zagrozone, chronione

1 rzadkie. W obszarze zachowaty si¢ typowo wyksztalcone siedliska lesne, zwtaszcza

buczyny oraz tggi, porastajace brzegi naturalnie meandrujacych rzek - tacznie

zidentyfikowano tu 6 rodzajow siedlisk z zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej w tym
priorytetowe murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea) i cieptolubne murawy

z (Asplenion septentrionalis-Festucion pallentis) z istotnymi stanowiskami

storczykow.

W(g Standardowego Formularza Danych (SDF) przedmiotami ochrony jest:

6 typow siedlisk przyrodniczych:

- zyzne buczyny karpackie (kod 9130) - siedlisko dominujace, 40% pow.,

- grad $srodkowoeuropejski i subkontynentalny (kod 9170)- ok. 13% pow.,

- legi wierzbowe topolowe olszowe i jesionowe (kod 91EQ) wystepujace w dolinach
rzek 1 potokow ok. 0,6% pow.,

- murawy kserotermiczne (kod 6210),

- nizowe i gorskie swieze taki uzytkowe ekstensywnie (kod 6510),

- torfowiska alkaliczne (kod 7230) — wymaga sprawdzenia i potwierdzenia,

- jaworzyny (kod 9180) — dopisane po badaniach,

- inne siedliska nie podawane w SDF (wystgpowaniec w obszarze podane przez
instytucje inwentaryzujace): pionierska ros§linno$¢ na kamiencach gorskich
potokow (kod 3220), zrodliska wapienne ze zbiorowiskami Cratoneurion
commutati (kod 7220), sciany skalne i rumowiska krzemianowe ze zbiorowiskami
z Androsacetali a vandellii (kod 8220), kwasne buczyny (kod 9110), jaworzyny
i lasy klonowo - lipowe na stromych stokach i zboczach (kod 9180), Widlozab
zielony (kod 1381), Bezlist okrywowy (kod 1386).

18 gatunkéw zwierzat ujetych w SDF
W SDF obszaru ogoétem ujgtych jest 27 gatunkow zwierzat z zatacznika II
Dyrektywy Siedliskowej, z czego 18 jest wskazanych jako przedmioty sa to:

- Ssaki duze drapiezniki wilk (Canis lapus), ry$s (Lynx lynx) oraz bobr (Castor fiber)i
wydra (Lutra Lutra), moze wystgpowac: niedzwiedz (Ursus arctos) nietoperze:
mopek (Barbastella barbastellus), nocek duzy (Myotis myotis).

- Plazy: traszka grzebieniasta (Triturus cristatus), traszka karpacka (Triturus
Montandowi),
kumak gorski (Bombina variegata),

- Ryby: brzanka (Barbus peloponnesius), glowacz biatoptetwy (Cottus gobio), kietb
kesslera (Gobio Kesslera), minog strumieniowy (Lampetra planeri) oraz
nieznaczaca populacja bolenia (Aspius as pius), rézanki (Rhodeus sericeus Marus)
oraz kozy ztotawej
(Sabanejewia aurata),

- Bezkregowce: motyle - czerwonczyk nieparek (Lycaena dispar), barczatka kataks
(Eriogaster Cata), krasopani hera (Callimorpha quadripunctaria), szlakon
szafraniec (Colias myrmidone), owady - zgniotek cynobrowy (Cucujus
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cinnaberinus), zaglebek bruzdkowany (Rhysodes sulcatus), ponurek Schneidera
(Boros schneideri), biegacz urozmaicony (Carabus variolosus), weryfikacji
wymagaja bezkregowce: matz skdjka gruboskorupowa (Unio Krassus), motyl
modraszek nausitous (Maculinea nausithous), chrzaszcze saproksyliczne - pachnica
debowa (Osmoderma eremita), koziorog debosz (Cerambyx cerdo), jelonek rogacz
(Lucanus cereus) oraz motyl modraszek telejusa (Glaucopsyche Telesiu).
Obszar nie posiada opracowanego planu ochrony. Potozony ok 300 m na potudnie od
granic opracowania
e OZW Rzeka San PLH180007 (zatwierdzony jako o znaczeniu dla Wspolnoty OZW
03.2009r.) —Obejmuje odcinek $rodkowego Sanu, potozony pomiedzy Sanokiem
i Jarostawiem. Wg Standardowego Formularza Danych w obszarze ochronie podlega
6 gatunkéw ryb z zalacznika II Dyrektywy siedliskowej: mindg strumieniowy
(Lampetra planeri), kietb biatoptetwy (Gobio albipinnatus), bolen (Aspius aspius),
glowacz biatoptetwy (Cottus gobio), brzanka (Barbus peloponnesius) oraz kietb
Kesslera (Gobio Kesslera). Obszar jest miejscem wystepowania najwigkszej w Polsce
populacji kietbia Kesslera, ktora prawdopodobnie stanowi okoto 80% catej populacji
tego gatunku w naszym kraju. Siodmym gatunkiem podlegajacych ochronie jest
skojka gruboskorupowa (Unio Krassus) — matz z rodziny skojkowatych (Unionidae).
Obszar nie posiada opracowanego planu ochrony. Potozony ok 300 m na potudnie od
granic opracowania.

Na terenie objetym projektem zmiany mpzp, ani W jego otoczeniu nie wystgpuja obszary
chronione w mysl ustawy o ochronie przyrody takie jak: parki narodowe i rezerwaty przyrody
oraz obiekty chronione: pomniki przyrody, uzytki ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne,
zespoly przyrodniczo — krajobrazowe.

Nie wystgpuja na nim siedliska i gatunki ro$lin chronionych, miejsca lggowe ptakow
1 rozrodu zwierzat.

Na terenie objetym projektem zmiany mpzp nie wystgpuja ograniczenia w sposobie
zagospodarowania wynikajace z ustawy ,,O ochronie przyrody” (poza ograniczeniami
wynikajacymi z potozenia w Obszarze Chronionego Krajobrazu).

Krajobraz

Teren objety projektem zmiany mpzp posiada krajobraz, charakterystyczny dla obszarow
wiejskich doliny Sanu. W krajobrazie najbardziej dominuje droga wojewodzka nr 884 relacji
Przemysl — Domaradz.

Najwigksze walory krajobrazowe posiada dolina Sanu, otoczona malowniczo wzgoérzami
Pogorza Dynowskiego. Ze wzgledu na zagospodarowanie terenu, oraz wcigcie w teren, sama
rzeka nie jest widoczna.

Walory krajobrazowe obszaru zostat objety ochrona prawna jako Przemysko — Dynowski
Obszar Chronionego Krajobrazu. (Uchwata Nr XLVIII/999/14 Sejmiku Wojewoddztwa
Podkarpackiego z dnia 23 czerwca 2014r w sprawie Przemysko Dynowskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu).

Flora
Obszar objety projektem zmiany mpzp obejmuje cze$¢ dziatki Zajazdu Mysliwskiego
Talar.
Szate rosling terenu tworza:
» zywoploty iglaste ztozone ze $wierkow, otaczajace zabudowania Zajazdu Mysliwskiego
Talar,
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» drzewa i krzewy ozdobne — gtéwnie iglaste,
> kwiaty,
> trawniki.

Wystepujaca tu ro§linnos¢ to w catosci zielen urzadzona, nasadzona jako zielen izolujaca
1 ozdobna otaczajaca Zajazd Mysliwski Talar.

W drzewostanie dominuja glownie: $wierk pospolity (Picea abies), Swierk khujacy,
$wierk srebrny (Picea pungens), zywotnik wschodni (Thuja orientalis, Platycladus orientalis,
Biota orientalis), zywotnik zachodni (Thuja occidentalis),Sosna (Pinus).

W trakcie inwentaryzacji terenu przeprowadzonej w 2014 r. do ,,Opracowania
ekofizjograficznego podstawowego dla potrzeb projektu zmiany Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego ,,Ruszelczyce UKS” - stwierdzono, ze wystepujace na
obszarze zespoly 1 zbiorowiska roslinne nie sa objete ochrona prawna, na mocy
rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14.08.2001 r. — w sprawie okreslenia rodzajow
siedlisk przyrodniczych podlegajacych ochronie. Nie stwierdzono réwniez stanowisk
gatunkow roslin naczyniowych objgtych ochrona prawna.

Lustracja terenu przeprowadzona do Prognozy potwierdzita, Zze na terenie objgtym
projektem mpzp i w jego sasiedztwie nie stwierdzono wystgpowania gatunkow i siedlisk
ro$lin chronionych.

Na obszarze tym nie wystgpuja rezerwaty przyrody i pomniki przyrody, nie stwierdzono
wystepowania stanowisk chronionych gatunkow roslin i grzybow.

Fauna

Obszar objety projektem zmiany mpzp, jest w catos$ci ogrodzony, co powoduje, ze nie
wystepuje na nim wigkszos¢ gatunkoéw ssakow charakterystycznych dla terenow rolnych.

Wystepowanie drzewostanu wysokiego, iglastego moze powodowac, ze ptaki zwiazane
z tym siedliskiem wybiora je jako miejsca lggowe.

Na obszarze, w trakcie inwentaryzacji nie stwierdzono wystgpowania miejsc legowych
ptakow 1 rozrodu zwierzat, objgtych ochrona, w mysl Ustawy ,,O ochronie przyrody".

3.1.11 Dziedzictwo historyczne

Zgodnie z informacja Podkarpackiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow na
obszarze objetym projektem zmiany mpzp nie wystgpuja stanowiska archeologiczne
i obiekty wpisane do rejestru zabytkow czy gminnej ewidencji zabytkow.

3.1.12 Struktura i powiazania przyrodnicze obszaru.

Teren objgty projektem zmiany mpzp polozony jest w granicach Przemysko
Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Struktura przyrodnicza przedmiotowego terenu charakteryzuje si¢ niewielka
roznorodno$cia. Teren zagospodarowany jest jako zielen urzadzona, pehiaca role izolacyjna
1 ozdobna dla Zajazdu Mys$liwskiego Talar.

Zielen tworza zywoptoty, drzewa 1 krzewy oraz trawniki 1 rosliny ozdobne.

Wszystkie drzewa i krzewy naleza do gatunkow iglastych, sa to gtownie: $wierki (Picea),
zywotniki (Thuja) i sosny (Pinus).

Na obszarze objetym projektem zmiany mpzp nie stwierdzono wystgpowania stanowisk
chronionych gatunkow roslin 1 grzybow oraz miejsc lggowych ptakow i rozrodu zwierzat,
objetych ochrona w mys$l Ustawy ,,O ochronie przyrody".
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Na obszarze tym nie wystgpuja rezerwaty przyrody i pomniki przyrody, teren lezy poza
Parkami Krajobrazowymi i Obszarem Natura 2000.

Ograniczenia w sposobie zagospodarowania wynikaja z potozenie w zasiggu Przemysko
— Dynowskiego obszaru Chronionego Krajobrazu.

Powigzania przyrodnicze obszaru:

Powiazania przyrodnicze z otoczeniem zapewniaja przydrozne rowy oraz zadrzewienia
i zakrzewienia przy granicy dziatki.

Granice Parku Krajobrazowego Pogorza Przemyskiego oraz Obszaru Natura 2000
Pogérze Przemyskie PLB 180001 znajduja si¢ odleglosci ok 70m na potudnie od granic
terenu objetego projektem zmiany mpzp, za droga wojewddzka nr 844.

W odlegtosci ok 300 m na potudnie, od przedmiotowego terenu przebiega granica
Obszarow Natura 2000 Ostoja Przemyska PLH180012 i Rzeka San PLH 180007.

Dolina Sanu, stanowi korytarz ekologiczny zapewniajacy ciaglo$¢, w ramach powiazan
ekologicznych o znaczeniu migdzynarodowym.

Przebiegajaca na potudnie od ogrodzenia Zajazdu Mysliwskiego Talar droga wojewodzka
nr 884, stanowi pewna barier¢, w powiazaniu z lezacymi na potudnie od drogi
wielkopowierzchniowymi obszarami chronionymi.

Powiazania przyrodnicze obszaru objgtego projektem mpzp przedstawia Zalacznik
graficzny ,,Powiazania przyrodnicze obszaru”.

3.2. Potencjalne zmiany stanu Srodowiska przy braku realizacji ustalen projektu
mpzp

Przy braku realizacji ustalen zarowno w sferze zasad zagospodarowania jak i dyspozycji
przestrzennej oraz ochronie srodowiska nie nalezy si¢ spodziewaé niekorzystnych zmian.

Obszar objety projektem zmiany polozony jest na terenie Przemysko Dynowskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu 1 w zasiggu Gléwnego Zbiornika Wod Podziemnych
Nr 430 ,,.Dolina Sanu”, ustalenia projektu zmiany mpzp okreslaja zasady zagospodarowania
terenu, zasady realizacji obiektow — zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz zasady
obstugi terenu w zakresie komunikacji 1 infrastruktury techniczne;.

Zasady te zostaly skonstruowane w sposob taki, by nie dopusci¢ do zmiany stanu
srodowiska na obszarze mpzp oraz zabezpieczy¢ przedmioty ochrony Przemysko
Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu oraz Gloéwnego Zbiornika Wod
Podziemnych Nr 430 ,,Dolina Sanu”.

W przypadku, gdy na analizowanym terenie nie beda dokonywane przedsigwzigcia
inwestycyjne, sSrodowisko bedzie utrzymywato si¢ w stanie zblizonym do istniejacego.

4. STAN SRODOWISKA NA OBSZARACH OBJETYCH PRZEWIDYWANYM
ZNACZACYM ODDZIALYWANIEM

Oceng stanu $rodowiska okreslono na podstawie danych WIOS w Rzeszowie, na rok 2013.

Zanieczyszczenie powietrza - dla strefy podkarpackiej - przekroczenie dopuszczalnej normy
sredniorocznego st¢zenia pytem zawieszonym PM10 1 PM2,5 oraz st¢zenia benzo(a)pirenu
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B(a)P w pyle zawieszonym. Pozostate substancje zanieczyszczajace powietrze mieszcza si¢
w dopuszczalnej normie.

Na badanym terenie nie bylo prowadzonego monitoringu zanieczyszczenia powietrza.
Zanieczyszczenia powstajace gtownie w wyniku niskiej emisji nalezy ograniczy¢ poprzez
centralizacj¢ ogrzewania lub zmiang czynnika grzewczego na ekologiczny - gaz lub olej
opatowy.

Peryferyjne potozenie przedmiotowego obszaru, niska intensywno$¢ zabudowy, oraz
potozenie w terenie otwartym, pozwala przypuszczaé, ze poziom zanieczyszczenia powietrza
pytem zawieszonym, na badanym obszarze, nie przekracza dopuszczalnej normy.

Potozenie obszaru, w bezposrednim sasiedztwie rzeki San w tzw. ,korytarzu
przewietrzania” sprawia, ze wiejace wiatry nie dopuszczaja do stagnacji zanieczyszczen
powietrza.

Poziom halasu - Dominujacy wptyw na klimat akustyczny, ma ruch pojazdéw na drodze
wojewodzkiej nr 884 relacji Przemys$l — Domaradz. Pomiaru hatasu komunikacyjnego nie byt
prowadzony. Klimat akustyczny przedmiotowego obszaru jest tagodzony przez zielen
izolacyjna prowadzona wokot terenu Zajazdu Mysliwskiego Talar.

Zanieczyszczenie wéd powierzchniowych - Obszar opracowania potozony jest w zlewni 223
San od Ostawy do Wiaru, w scalonej czg¢Sci wod GW 0810, w jednolite] czgsci wod
powierzchniowych JCWP San od Tyrawki do Olszanki kod PRLW20001522379. Wody te
w pkt. pomiarowo kontrolnym San Krasice sa silnie zmienione, speiniaja wymagania dla
obszaréw chronionych, ze wzgledu na;

> klasa elementow BIOL — I,

> klasa elementow HYMO — I,

> klasa elementow FCH — I,

» stan/potencjat ekologiczny — dobry.

Zanieczyszczenie wod podziemnych — Obszar opracowania w catoéci polozony jest

w JCWPd 158. Wody podziemne w ocenie pigcioklasowej odpowiadaty III klasie czystosci
- wody dobrej jakosci.

Wody podziemne na obszarze JCWPd 158 (ilosciowa i jako$ciowa):

Ilosciowo — stan dobry,

Jakosciowo — stan dobry.

ocena ryzyka nieosiagnigcia celow srodowiskowych -- niezagrozona,

cel srodowiskowy - utrzymanie i nie pogarszanie dobrego stanu waod.

YV YV

Tereny zalewowe — Teren opracowania potozony jest poza obszarem szczegdlnego
zagrozona powodzia. (granica szczegolnego =zagrozenia powodzia przebiega wzdhuz
potudniowej strony nasypu drogi wojewodzkiej nr 884).

Tereny osuwiskowe — na obszarze nie wystgpuja tereny narazone na Osuwanie mas
ziemnych.

Na terenie nie wystepuja obiekty mogace znaczaco oddzialywac na Srodowisko
Teren lezy w zasiegu:

- Glownego Zbiornika Wod Podziemnych Nr 430 ,,Dolina Sanu",
- Przemysko Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu,
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Srodowisko przyrodnicze obszaru objetego projektem mpzp, charakteryzuje sie duza
odpornoscia na degradacjg. Obszar, ze wzgledu na stan $rodowiska przyrodniczego, dobra
dostepno$¢ komunikacyjna oraz graniczenie z funkcjonujacym ushugowa jest przydatny do
petnienia funkcji mieszkaniowej jednorodzinnej.

5. ISTNIEJACE PROBLEMY OCHRONY SRODOWISKA ISTOTNE
Z PUNKTU WIDZENIA PROJEKTU MPZP, W SZCZEGOLNOSCI
DOTYCZACE OBSZAROW PODLEGAJACYCH OCHRONIE NA
PODSTAWIE USTAWY Z DNIA 16 KWIETNIA 2004 R. O OCHRONIE
PRZYRODY

Cele ochrony przyrody, zgodnie z ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz.U. Nr 92 poz. 880 z p6zn. zm.), sa realizowane przez uwzgl¢dnianie wymagan ochrony
przyrody w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz
w dziatalnos$ci gospodarczej i inwestycyjnej na tym terenie.

Teren objety projektem zmiany mpzp potozony jest w granicach Przemysko Dynowskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu, poza granicami innych obszarow ochrony przyrody, poza
systemem Natura 2000 oraz poza terenami majacymi znaczenie dla Wspolnoty. Na terenie
obszaru objetego projektem zmiany planu nie ustalono (poza Obszarem Chronionego
Krajobrazu) zadnej z form ochrony przyrody, w rozumieniu ustawy o ochronie przyrody.

Na obszarze objetym projektem mpzp nie wystgpuja ograniczenia w sposobie
zagospodarowania wynikajace z ustawy o ochronie przyrody (poza wynikajacymi z potozenia
w Obszarze Chronionego Krajobrazuy).

Na podstawie inwentaryzacji 1 lustracji dokonanej dla potrzeb mpzp, stwierdzono, Ze:

Teren objety mpzp nie stanowi cennego siedliska dla chronionych gatunkow zwierzat
cennych dla Polski, wystepuja tu jedynie gatunki pospolite.

Teren mpzp nie charakteryzuje si¢ wystgpowaniem chronionych gatunkow ptakow.

Flora terenu zmiany mpzp jest w wysokim stopniu zsynatropizowana, wystepujace na
terenie zespoty i zbiorowiska roslinne sa nasadzone jako roslinno$¢ ozdobna i ochronna, nie
sa objete ochrona prawna, na mocy rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14.08.2001 r.
— w sprawie okreslenia rodzajow siedlisk przyrodniczych podlegajacych ochronie. Nie
stwierdzono rowniez stanowisk gatunkéw roslin naczyniowych objetych ochrong prawna.

Tereny sasiednie prezentuja porownywalne z obszarem mpzp wartosci przyrodnicze.

Teren objety projektem zmiany mpzp lezy w granicach Przemysko Dynowskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu. Obszar petni role otuliny dla potozonego w odlegtosci ok. 100 m od
potudniowej granicy opracowania, Parku Krajobrazowego Pogorza Przemyskiego. Obszar jest
forma ochrony przyrody, o niewielkich rygorach ochronno$ci, z przeznaczeniem gtéwnie na
rekreacjg, a dziatalno$¢ gospodarcza podlega tylko niewielkim ograniczeniom.

Projekt zmiany mpzp zaklada zabudowe¢ mieszkaniowa jednorodzinna — budynki
2 - wu kondygnacyjne (druga kondygnacja w poddaszu) z dachem stromym, wielospadowym,
w granicach istniejacej zabudowy ustugowej, bedzie to przedtuzenie istniejacej formy
zagospodarowania na terenach sasiedzkich.

Rozwiazania funkcjonalno-przestrzenne zawarte w projekcie mpzp zapewniaja
prawidtowe funkcjonowanie §rodowiska i ochrong przyrody.

Realizacja planowanej inwestycji przeksztalci obecne S$rodowisko przyrodnicze,
wprowadzi nowy element w postaci zabudowy kubaturowej. Intensywnosci zabudowy nie
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wigkszy, niz 0,4 1 nie mniejszy, niz 0,1, powierzchnia biologicznie czynna nie mniejsza niz
30% powierzchni dziatki budowlane;.

Realizacja ustalen projektu planu nie spowoduje negatywnych oddzialywan na Przemysko
Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Realizacja planowanej inwestycji czg§ciowo przeksztalci obecne $rodowisko
przyrodnicze, nie wplynie na ciaglos¢ lokalnych korytarzy ekologicznych jaki tworza
przydrozne rowy i drzewa.

6. CELE OCHRONY SRODOWISKA USTANOWIONE NA SZCZEBLU
MIEDZYNARODOWYM, WSPOLNOTOWYM I KRAJOWYM, ISTOTNE Z
PUNKTU WIDZENIA PROJEKTU MPZP ORAZ SPOSOBY, W JAKICH TE
CELE I INNE PROBLEMY SRODOWISKA ZOSTALY UWZGLEDNIONE
PODCZAS OPRACOWYWANIA DOKUMENTU

Gléwnym celem ochrony na szczeblu migdzynarodowym jest Europejska Sieé
Ekologiczna NATURA 2000, ktérej celem jest ochrona obszaréw cennych pod wzgledem
réznorodnos$ci biologicznej oraz ostoi ptakdw 1 zwierzat.

Teren objety projektem zmiany mpzp potozony jest poza siecia Obszarow Natura 2000,
najblizsze Obszary to:

- 0SO Pogoérze Przemyskie PLB18001 (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21
lipca 2004 r. Dz. U. Nr 229 poz. 2313).- potozony ok 70 m na potudnie od granic
opracowania,

- OZW Ostoja Przemyska PLH180012 (zatwierdzony jako o znaczeniu dla Wspdlnoty
OZW 03.2009r.) — potozony ok 300 m na potudnie od granic opracowania,

- OZW Rzeka San PLH180007 (zatwierdzony jako o znaczeniu dla Wspolnoty OZW
03.2009r.) — potozony ok 300 m na potudnie od granic opracowania.

Krajowa sie¢ obszaréw chronionych tworza: parki narodowe, rezerwaty przyrody, parki
krajobrazowa, obszary chronionego krajobrazu.

Obszar objety projektem zmiany mpzp potozony jest w granicach Przemysko -
Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, stanowiacego otuling dla polozonego
w odlegtosci ok. 70 m od potudniowej granicy opracowania - Parku Krajobrazowego Pogorza
Przemyskiego.

Cele ochrony srodowiska ustanowione w dokumentach migdzynarodowych, krajowych
1 regionalnych znalazty swoje odzwierciedlenie w projekcie mpzp i zostaly dostosowane do
skali i specyfiki projektu.

Gltowny cel projektu mpzp jest zgodny z celami okreslonymi we wszystkich dokumentach
nadrzgdnych.

Cele srodowiskowe w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly:

Cele srodowiskowe dla jednolitych czesci wod powierzchniowych (JCWP) zostaty oparte na
warto$ciach granicznych poszczegélnych wskaznikow fizyko-chemicznych, biologicznych i
hydromorfologicznych, okreslajacych stan ekologiczny wod oraz wskaznikow chemicznych
Swiadczacych o stanie chemicznym wody, odpowiadajacych warunkom osiagnigcia przez
wody dobrego stanu. Za cele $rodowiskowe przyjeto wartosci graniczne odpowiadajace
dobremu stanowi wdd. Przy ustalaniu celow srodowiskowych brano pod uwagg aktualny stan
JCW w zwiazku z wymogiem niepogarszania ich stanu.
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Dla silnie zmienionych czgsci wod, jakimi jest JCWP San od Tyrawki do Olszanki,
celem Srodowiskowym jest utrzymanie co najmniej dobrego potencjalu ekologicznego
I utrzymanie co najmniej dobrego stanu chemicznego. Wyznacznikami dla dobrego stanu i
dobrego potencjatu ekologicznego wod sa okreslone wartoSci graniczne w  zakresie
podstawowych wskaznikdéw biologicznych i fizykochemicznych.

Cele srodowiskowe wyznaczone dla jednolitych cze$ci wod podziemnych (JCWPA) :

» zapobieganie doptywowi lub ograniczenia doptywu zanieczyszczen do wod
podziemnych;
zapobieganie pogarszaniu si¢ stanu wszystkich czgsci wod podziemnych;
zapewnienie rownowagi pomigdzy poborem a zasilaniem wod podziemnych;
wdrozenie dziatan niezbednych dla odwrdcenia znaczacego i1 utrzymujacego si¢
rosnacego trendu st¢zenia kazdego zanieczyszczenia powstatego w skutek dziatalnosci
cztowieka.
Dla spelnienia wymogu niepogarszania stanu czgs$ci wod, dla wod bedacych w co najmniej
dobrym stanie chemicznym i ilo§ciowym, stan odpowiadajacy JCWPd 158, celem
srodowiskowym jest utrzymanie dobrego stanu chemicznego i iloSciowego.

YV V

Cele ochrony $rodowiska ustanowione w dokumentach migdzynarodowych, krajowych
i regionalnych znalazty swoje odzwierciedlenie w projekcie zmiany mpzp i zostaly
dostosowane do skali i specyfiki projektu.

Potozenie obszaru mpzp oraz zakres planowanych na nim inwestycji powoduje, ze cele
ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym i wspolnotowym nie
zostana naruszone ustaleniami mpzp.

Istotne z punktu widzenia projektu mpzp cele ochrony $rodowiska, ustanowione na
szczeblu krajowym, polegaja na wprowadzeniu zakazow, nakazéw 1 ograniczen
w zagospodarowaniu terenu, dotyczacych warunkéw ochrony $rodowiska, przyrody
1 krajobrazu na zasadach ogolnych, stosowanych dla terenéw nie objetych Zzadna forma
ochrony przyrody, o ktoérej mowa w przepisach o ochronie przyrody.

Podstawowym celem mpzp jest ustalenie zasad zagospodarowania dla planowanej
zabudowy mieszkaniowej - budynku jednorodzinnego z zapewnieniem optymalnego uktadu
komunikacyjnego, obstugujacego teren objgty zmiang planu.

Podstawowy cel projektu mpzp jest zgodny z celami okreSlonymi we wszystkich
dokumentach nadrzgdnych.

Cele ochrony s$rodowiska 1 sposoby uwzglednienia tych celéw zostaly okreslone
w opracowaniu ekofizjograficznym do zmiany mpzp. Spehienie okreslonych wymogoéw
sprawi, ze projekt zmiany mpzp nie spowoduje naruszenia celow ochrony s$rodowiska,
ustanowionych na szczeblu migdzynarodowym, wspdlnotowym i krajowym, istotnych
z punktu widzenia mpzp.

Przy zagospodarowaniu terenéw na obszarze mpzp ustala sig:

Uwzglednienia uwarunkowan wynikajacych z potozenia w zasiggu:
- Glownego Zbiornika Wod Podziemnych Nr 430 ,,Dolina Sanu",
- Przemysko Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Sposoby uwzglednienia celow ochrony srodowiska podczas opracowania dokumentu

Lp. | Cele ochrony Ustalenia przyjete w MPZP
1. Ochrona wdd i efektowne Kanalizacja sanitarna — odprowadzenie $ciekow bytowych do
wykorzystanie zasobow istniejacej w terenie MN sieci kanalizacji sanitarnej (kanat
sanitarny k200),
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wodnych w tym utrzymanie Odprowadzenie wod opadowych i roztopowych do gruntu przez
stanu dobrego dla JCWPd 158 infiltracjg,

i JOWP San od Tyrawki do Zaopatrzenie w wodg alternatywnie — obstuga ze z sieci lokalnej,
poprzez rozbudowg istniejacej poza ternem MN wiejskiej lokalnej
sieci wodociagowej (wodociag w32), lub z wlasnego ujecia (studni
kopanej) zlokalizowanego w granicach dziatki budowlane;j,

Olszanki

2. Gospodarka odpadami Gospodarka odpadami:

- komunalnymi i powstajacymi w wyniku prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej: gromadzenie i usuwanie prowadzone na zasadach
obowiazujacych na terenie gminy Krzywcza,

- w zakresie gospodarki odpadami niebezpiecznymi - gromadzenie i
usuwanie prowadzone na zasadach obowiazujacych na terenie
Gminy Krzywcza,

3. Ochrona powietrza i klimatu Funkcja terenu nie pogorszy stanu czysto$ci powietrza i nie
wplynie na klimat,

Zaopatrzenie w ciepto: z indywidualnych zrodet ciepta nie
pogarszajacych stanu srodowiska,

Zaopatrzenie w  energi¢ elektryczna z istniejacej sieci
elektroenergetycznej.

4, Ochrona przed hatasem Ustala si¢ obowigzek dotrzymania okre§lonych w przepisach
odrebnych dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku , jak
dla terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.

5. Ochrona powierzchni ziemi - Zachowanie powierzchni biologicznie czynnej nie mniejszej niz
30% powierzchni dziatki budowlane;.

- Prowadzenie sieci cieplowniczej, gazowej oraz sieci
elektroenergetycznej systemem podziemnym.

6. Ochrona przed - Ochrona przed oddzialywaniem pola elektromagnetycznego
promieniowaniem zwiazanego z obiektami telekomunikacyjnymi - obowiazuja
elektromagnetycznym zasady dotyczace budowy 1 lokalizacji urzadzen 1 sieci

telekomunikacyjnych okreslone w przepisach odrgbnych,

7. Ochrona zasoboéw kopalin Nie dotyczy

8. Roznorodnosci biologiczne;j - Respektowanie ograniczen wynikajacych z potozenia w granicach
i krajobrazu Przemysko Dynowskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu

- Utrzymanie istniejacej zieleni urzadzonej,
- Zachowanie powierzchni biologicznie czynnych

9. Ochrona zasobow Nie dotyczy
kulturowych

7. PRZEWIDYWANE  ZNACZACE  ODDZIALYWANIA, W TYM
BEZPOSREDNIE, POSREDNIE, WTORNE, SKUMULOWANE,
KROTKOTERMINOWE, SREDNIOTERMINOWE, DLUGOTERMINOWE,
STALE I CHWILOWE ORAZ POZYTYWNE | NEGATYWNE, NA CELE |
PRZEDMIOTY OCHRONY OBSZARU NATURA 2000 ORAZ
INTEGRALNOSC TEGO OBSZARU, A TAKZE NA SRODOWISKO, Z
UWZGLEDNIENIEM ZALEZNOSCI MIEDZY ELEMENTAMI
SRODOWISKA I ODDZIALYWANIAMI NA TE ELEMENTY

Biorac pod uwage lokalizacje najblizszych, wzgledem polozenia projektu mpzp,
Obszaréw Natura 2000 (ok. 220 m od granic mpzp - Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty
OZW ,,Rzeka San” PLH 180007 - chroniacy glownie kamieniste tarliska litofilnych gatunkéw
ryb) oraz przyjete w mpzp ustalenia projektu planu przyjmuje sig, ze nie spowoduja one
znaczacego oddziatywania bezposredniego, posredniego, wtoérnego 1 skumulowanego na cele
1 przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tych Obszarow.
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Zaktada si¢ brak wptywu ustalen mpzp na najblizszy OZW - ,Rzeka San”, dlatego tez
przestawione ponizej sposoby oddzialywan ustalen projektu planu na elementy srodowiska
odnosza si¢ jedynie do obszaru objgtego projektem mpzp.

Elementy Sposob oddzialywania Ocena Whprowadzone sposoby ograniczenia
srodowiska Skutkow' negatywnego oddzialywania
Nie wystepuje r6znorodnosé +D/SSB Zabezpieczenie  ustaleniami  planu
Réinorodnosé biologiczna, tereny zieleni tworza minimalnych ~ wartosci  powierzchni
biologiczna zasadzone wzdtuz ogrodzenia biologicznie czynnych.
drzewa izolujace oraz trawniki,
drzewa, krzewy i zielen ozdobna.
Poprawa warunkow zycia. -/+D/S SB | Wprowadzenie ustaleniami plan nowej
Ludzie zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej.
Zwierzeta Nie wystepuja - -
Rosliny Zmniejszenie powierzchni | -+ D/SSB | Pozostawienie ~w  mpzp  30%
biologicznie czynnej powierzchni biologicznie czynnej.
Sptywy i infiltracja -DSB/P Whprowadzenie scentralizowanego
Wody zanieczyszczonych wod systemu wodno — kanalizacyjnego,
powierzchniowe | opadowych z powierzchni
i podziemne utwardzonych, parkingéw, placow
Emisja spalin z ruchu pojazdow i -DSB Ogrzewanie obiektow oparte na
Powietrze spalania paliw w celach zrodtach  ciepta  minimalizujacych
grzewczych emisj¢ zanieczyszczen do powietrza,
Powierzchnia - - -
ziemi
Niewielka zmiana krajobrazu w | +DSB Respektowanie ograniczen
Krajobraz wyniku powstania nowej wynikajacych z poioiel}ia W granicach
zabudowy Przemysko Dynowskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu
Klimat - - -
Zasoby - - -
naturalne
Zabytki - - -
Dobra - - -
materialne

"Rodzaje oddziatywarn na Srodowisko:
.+ 7 - pozytywne, ,,-” - negatywne D — diugoterminowe, S — srednioterminowe, K — krotkoterminowe, Ch -
chwilowe, S — stafe, B - bezposrednie, P - posrednie,

Oddziatywanie skumulowane na s$rodowisko wynikajace z realizacji ustalen projektu
planu pojawi si¢ na etapie inwestycyjnym. Przejawia¢ si¢ bgdzie zwigkszonym poziomem
hatasu, iloScia zanieczyszczen spalinami oraz zanieczyszczeniem gruntu produktami
ropopochodnymi z cigzkiego sprzgtu budowlanego. Ze wzgledu na proponowany rodzaj
1 skale inwestycji w projekcie planu (powstanie nowej zabudowy kubaturowej), uciazliwosci
te beda krotko- badz srednioterminowe.
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8. ROZWIAZANIA MAJACE NA CELU ZAPOBIEGANIE, OGRANICZENIE
LUB KOMPENSACJE PRZYRODNICZA NEGATYWNYCH
ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO, MOGACYCH BYC REZULTATEM
REALIZACJI PROJEKTU MPZP, W SZCZEGOLNOSCI NA CELE I
PRZEDMIOT OCHRONY OBSZARU NATURA 2000 ORAZ
INTEGRALNOSC TEGO OBSZARU

Rozwiazania funkcjonalno-przestrzenne zawarte w projekcie mpzp z zatozenia maja
zapewni¢ jak najwyzsze standardy zagospodarowania oraz prawidlowe funkcjonowanie
srodowiska, ochrong krajobrazu i istniejacych form przyrody.

Oddzialywanie na S$rodowisko wystgpujace na obszarze objgtym projektem mpzp,
z uwagi na potozenie obszaru i1 jego odlegltos¢ od Obszarow Natura 2000, nie wplynie
znaczaco na cele 1 przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 oraz na integralno$¢ tego
obszaru.

Projekt mpzp zawiera szereg ustalen ograniczajacych negatywne oddziatywanie na
srodowisko 1 majacych na celu maksymalng ochrong srodowiska przyrodniczego.

Ustalenia przyjete w projekcie mpzp uwzgledniaja wszelkie aspekty ochrony srodowiska,
zapewniaja jego ochrong oraz integralno$¢ tego obszaru.

Z przeprowadzonych analiz nie wynika potrzeba proponowania innych, niz przewidziano
to w planie, rozwiazan ograniczajacych negatywne oddziatywania na srodowisko.

Plan prawidlowo okre$la ramy przestrzenne dla inwestycji na tym terenie.

9. ROZWIAZANIA ALTERNATYWNE DO ROZWIAZAN ZAWARTYCH
W PROJEKCIE MPZP WRAZ Z UZASADNIENIEM ICH WYBORU ORAZ
METOD DOKONANIA OCENY PROWADZACEJ DO TEGO WYBORU, W
TYM WSKAZANIE NAPOTKANYCH TRUDNOSCI WYNIKAJACYCH
Z NIEDOSTATKOW TECHNIKI LUB LUK W WIEDZY

,Prognoza oddziatywania na $rodowisko do projektu mpzp ,,Ruszelczyce UKS” byta
sporzadzona rownoczesnie z projektem mpzp. Autor opracowania wspotpracowal z autorem
projektu w czasie kiedy ustalenia planu przybieraly konkretne rozwiazania projektowe.

Przyjecie tej] metody pozwolito na przyjecie w ,,Prognozie” rozwigzan przestrzennych,
ktore w duzym stopniu pozwolity na uniknigcie potencjalnych znaczacych oddziatywan na
srodowisko 1 konfliktow przestrzennych. Doprowadzito to do wyboru najbardziej
optymalnych kierunkéw dziatan.

Wedle zapiséw ustawowych rola prognozy nie jest ocena przyjetych w planie rozwiazan
planistycznych, a weryfikacja czy przyjgte rozwiazania we wlasciwy sposob zabezpiecza
interes srodowiska przyrodniczego, w tym zdrowia 1 zycia ludzi.

Projekt mpzp zostal opracowany z uwzglednieniem aktualnie obowiazujacych wymogow
prawnych w zakresie srodowiska (dyrektyw unijnych i ich transpozycji do prawa polskiego),
uwarunkowan wynikajacych z aktualnego stanu srodowiska oraz z uwzgl¢dnieniem zagrozen
naturalnych i antropogenicznych zidentyfikowanych w Opracowaniu ekofizjograficznym.

Rozwigzaniem alternatywnym do wariantu przedstawionego w mpzp jest nie
podejmowanie przedsigwzigcia 1 pozostawienie obszaru mpzp w dotychczasowym
uzytkowaniu.

Skutki takiego wyboru przedstawiono w rozdziale 3.2. Potencjalne zmiany stanu
srodowiska przy braku realizacji ustalen projektu mpzp
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10. PRZEWIDYWANE METODY ANALIZY SKUTKOW REALIZACJI
POSTANOWIEN PROJEKTU MPZP ORAZ CZESTOTLIWOSCI JEJ
PRZEPROWADZANIA

System monitorowania zachodzacych zmian w obszarze projektowanego mpzp wynika
z art. 32 1 33 ustawy o zagospodarowaniu i planowaniu przestrzennym, nakladajacej
obowiazek dokonywania okresowej oceny i weryfikacji planu.

Obowiazkiem Wojta jest sporzadzenie, CO najmniej raz w czasie kadencji Rady Gminy,
przegladu zmian w zagospodarowaniu przestrzennym.

Koncepcja monitoringu przewiduje $ledzenie oraz oceng iloSciowa i jakoSciowa zmian
w sferze przestrzennej i spoteczno gospodarczej. Jako mierniki oceny sukcesu przyjgto
poprawg jakosci przestrzeni i jakos$ci zycia mieszkancow.

W  przypadku opracowan planistycznych istnieje okreslona ustawowo procedura
pozwalajaca przeanalizowac i oceni¢ skutki ich realizacji, z uwagi na powyzsze nie proponuje
si¢ dla projektu mpzp specjalnego systemu monitoringu wptywu na srodowisko.

11. INFORMACJE O MOZLIWYM TRANSGRANICZNYM ODDZIALYWANIU
NA SRODOWISKO

W  wyniku przeprowadzonej analizy ustaleh projektu mpzp, nie stwierdzono
przedsigwzigé, ktore mogltyby prowadzi¢ do transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

12. STRESZCZENIE

Opracowana prognoza oddziatywania na srodowisko dotyczy ustalen zmiany miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego ,,Ruszelczyce UKS”.

Przy sporzadzaniu niniejszego opracowania oparto si¢ na szeregu dokumentow
wykonanych na potrzeby opracowania oraz na podstawie obowiazujacych przepisow prawa.

Projekt zmiany mpzp ,Ruszelczyce UKS” zaklada wprowadzenie zabudowy
mieszkaniowe]j jednorodzinnej, w podinocno zachodniej, przygranicznej czg$ci obszaru
zajmowanego przez Zajazd Mysliwski Talar.

Zmiana mpzp obejmie obszar o powierzchni ok. 0,25 ha stanowiacy obecnie tereny
zieleni urzadzone;.

Projekt dopuszcza lokalizowanie wolnostojacych budynkéw mieszkalnych i1 garazowych
oraz gospodarczych a takze obiektoéw matej architektury ogrodowej 1 sieci i urzadzen
infrastruktury techniczne;j.

Projekt dopuszcza podziat terenu na dziatki budowlane o powierzchnia nie mniejszej, niz
0,10 ha. Szeroko$¢ frontu dziatki, czyli czgsci dziatki przylegajacej do drogi, z ktorej odbywa
si¢ wjazd na dziatke nie moze by¢ mniejsza, niz 20 m. Kazda dziatka musi mie¢ zapewniony
bezposredni dostgp do drogi publicznej przebiegajacej wzdhuz zachodniej i pdinocnej granicy
obszaru planu (poza obszarem planu).

Zaklada zabudowg mieszkaniowa jednorodzinna, 2 - wu kondygnacyjna (druga
kondygnacja w poddaszu) z dachem stromym, wielospadowym.

Intensywnosci zabudowy nie wigkszy, niz 0,4 i nie mniejszy, niz 0,1, powierzchnia
biologicznie czynna nie mniejsza niz 30% powierzchni dziatki budowlane;.

Obsluga infrastruktury petna;
- kanalizacja sanitarna — odprowadzenie Sciekow bytowych do istniejacej w terenie MN
sieci kanalizacji sanitarnej (kanal sanitarny k200),
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- odprowadzenie wod opadowych i roztopowych do gruntu przez infiltracje,

- zaopatrzenie w wode alternatywnie — obsluga ze z sieci lokalnej, poprzez rozbudowe
istniejacej poza ternem MN wiejskiej lokalnej sieci wodociagowej (wodociag w32), lub
z whasnego ujecia (studni kopanej) zlokalizowanego w granicach dziatki budowlane;,

- zaopatrzenie w ciepto: z indywidualnych zrédet ciepta nie pogarszajacych stanu
srodowiska,

- zaopatrzenie w energig elektryczna z istniejacej sieci elektroenergetyczne;.

Dla rozpoznania s$rodowiska przyrodniczego przeanalizowane zostaly kolejno jego
sktadniki: potozenie geograficzne i rzezba terenu, warunki geologiczno — gruntowe, stosunki
wodne, obszary chronione, warunki glebowe, szata roslinna i $wiat zwierzecy oraz klimat
lokalny. Analiza w/w sktadnikéw wykazata brak przeciwwskazan do lokalizacji inwestycji,
planowanych do realizacji w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Podczas prognozowania oddzialywania na Srodowisko przyrodnicze ustalen zmiany
miejscowego planu przeanalizowano potozenie i uzytkowanie terenu, ktorego dotyczy
opracowywany plan miejscowy, projektowane przeznaczenie terenu, i ustalenia projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Z analizy wynika, ze realizacja ustalen zmiany planu nie doprowadzi do zmian
hydrogeologicznych na terenie planu i na terenach sasiednich, nie spowoduje niekorzystnych
zmian w szacie roslinnej i pokrywie glebowe;.

Nie wystepuja potencjalne zagrozenia wynikajace z funkcjonowania ustalen planu, nie ma
niebezpieczenstwa wywierania niekorzystnego oddzialywania na $rodowisko przyrodnicze,
w tym zdrowie ludzi, zwierzat, wode , powietrze, powierzchni¢ ziemi, krajobraz, klimat
i zabytki.

Na obszarze objetym projektem zmiany mpzp nie przewiduje si¢ wystapienia znaczacego
oddziatywania, w tym oddzialywania bezposredniego, posredniego, wtdrnego,
skumulowanego, krotkoterminowego, S$rednioterminowego i dlugoterminowego, stalego
i chwilowego oraz pozytywnego i negatywnego na cele i przedmioty ochrony Obszaru Natura
2000 oraz na integralno$¢ tego obszaru, a takze na §rodowisko.

W Prognozie przyjeto rozwiazania majace na celu zapobieganie, ograniczenie lub
kompensacje przyrodnicza negatywnych oddzialywan na sSrodowisko, mogacych by¢
rezultatem realizacji projektu zmiany mpzp, w szczegdlnosci na cele i przedmiot ochrony
obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru. Oddzialywanie na $rodowisko
wystgpujace na obszarze objetym projektem mpzp, z uwagi na potozenie obszaru i jego
odleglos¢ od obszarow Natura 2000, nie wplynie znaczaco na cele 1 przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000 oraz na integralno$¢ tego obszaru.

Stwierdzono, ze rozwiazania funkcjonalno-przestrzenne zawarte w projekcie zmiany
mpzp z zalozenia maja zapewni¢ jak najwyzsze standardy zagospodarowania miejskiego oraz
prawidtowe funkcjonowanie $rodowiska i ochrong istniejacych form przyrody, zabytkow
i krajobrazu. Wybor rozwiazania poprzedzony byt weryfikacja - pozostawienia obszaru
w dotychczasowym uzytkowaniu oraz przeprowadzeniem rozpoznania lokalnych warunkow
przyrodniczych.

Wybrany wariant przy projektowaniu i realizacji zastosuje rozwigzania minimalizujace
presje¢ na sSrodowisko z zachowaniem wszystkich wymogoéow dotyczacych ochrony
srodowiska.

Prognoza byta sporzadzona rownoczesnie z projektem zmiany mpzp. Zastosowanie tej
metody pozwolilo na przyjecie w ,,Prognozie" rozwiazan przestrzennych, ktore w duzym
stopniu pozwolily na uniknigcie potencjalnych znaczacych oddziatywan na $rodowisko
1 konfliktow przestrzennych. Doprowadzito to do wyboru najbardziej optymalnych kierunkéw
dziatan.
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Projekt zmiany mpzp zostal opracowany z uwzglednieniem aktualnie obowiazujacych
wymogow prawnych w zakresie srodowiska, uwarunkowan wynikajacych z aktualnego stanu
srodowiska oraz z uwzglednieniem zagrozen naturalnych i antropogenicznych
zidentyfikowanych w ,,Opracowaniu ekofizjograficznym podstawowym dla potrzeb zmiany
mpzp ,,Ruszelczyce UKS” opracowanym przez Pracowni¢ Projektowo Urbanistyczno -
Architektoniczng inz. Bogustaw Uchwat.

W Prognozie przedstawiono propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy
skutkow realizacji postanowien projektowanego mpzp oraz czgstotliwosci  jej
przeprowadzania.

W wyniku przeprowadzonej analizy ustalen projektu zmiany mpzp, nie stwierdzono
przedsigwzig¢¢, ktore moglyby doprowadzi¢ do transgranicznego oddzialywania na
srodowisko.

Podsumowujac, jesli przy realizacji ustalen zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego respektowane beda ustalenia w nim zawarte, $rodowisko przyrodnicze
1 wszystkie jego sktadniki nie doznajq uszczerbku.

30



Inwentaryzacja fotograficzna

Skrzyzowanie drogi gminnej z droga wojewodzka Nr 884 Przemysl — Domaradz
(sasiedztwo projektowanego mpzp)

\

Droga wojewodzka Nr 884 Przemysl — Domaradz — na potudnie od granicy mpzp
(sasiedztwo projektowanego mpzp)
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Droga wojewodzka Nr 884 Przemysl — Domaradz — na potudnie od granicy mpzp
(sasiedztwo projektowanego mpzp)

Zajazd Mysliwski Talar — bezpo$rednie sasiedztwo projektowanego mpz

Kttt
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Dolina Sanu — na potudnie od drogi wojewddzkiej Nr 884 Przemysl — Domaradz

Teren objety projektem mpzp
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