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DECYZJA

Na podstawic art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98 poz. 1071 z péZn. zm.) w zwigzku z art. 72 ust. 1177
ust. 1 pkt 112 art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199 poz. 1227 z péZn. zm.) zgodnie z § 3 ust. |
pkt 91 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie okreslenia rodzajow
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko oraz szezegolowych uwarunkowan
zwigzanych z kwalifikowaniem przedsigwzigeia do sporzadzenia raportu o oddzialywania na
érodowisko (Dz. U. z 2004 r. Nr 257 poz. 2573 z poz. zm.) po rozpatrzeniu wniosku Gospodarstwa
Rolnego Chyrzyna J. Séwka, Z. Nycz, F. Nycz, S. Krzywonos z siedzibg ul. Grunwaldzka 25a/14,
37- 769 Dynéw, w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacje inwestycji pn. "Regulacja i przebudowa odcinka koryta rzeki San i budowa stawu
rybnego na dziatkach o nr ew. 610, 615 w Ruszelczycach, dzialek o nr 1,2,3 1 6 w Chyrzynie, oraz
dziatce o nr ew. 240 w Krzywezy oraz po zasiggnigeiu opinii :

- Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie zawartej w postanowieniu z dnia
21.06.2010 r. znak: RPOS-18-W0O0S-6613-13- 4/2/10/g)

- Panistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Przemyslu ktora zostala zawarta w pismie

z dnia 19.04.2010 r. znak: PSNZ. 460-4/10

orzekam:

odméwié¢ okreslenia srodowiskowych uwarunkowan dla realizacji przedsigwzigeia pn. "Regulacja

i przebudowa odcinka koryta rzeki San i budowa stawu rybnego na terenie oznaczonym wedlug
ewidencji gruntéw jako dziatki Nr. 610 1 615 w Ruszelezycach, 1,2,3 1 6 w Chyrzynie oraz 240

w Krzywezy".

UZASADNIENIE

Do Wéjta Gminy Krzyweza w dniu 09.03.2009 r. wptynal, wniosek Gospodarstwa Rolnego
Chyrzyna J. Séwka, 7. Nycz, F. Nycz, S. Krzywonos z siedziba ul. Grunwaldzka 25a/14, 37-760
Dynéw o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego
na "Regulacji i przebudowie koryta rzeki San i budowie stawu rybnego na terenie oznaczonym wi/'g
ewidencji gruntéw jako dziatki nr 610 1 615 w Ruszelczycach, 1,2,3 1 6 w Chyrzynie oraz 240
w Krzywcezy".

W zwigzku z niekompletnym wnioskiem o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach Wéjt Gminy pismem z dnia 17.03.2009 r. znak: GKS 7331-2/1/2009 wezwal
wnioskodawce o uzupelnienie wniosku poprzez dostarczenie karty informatycznej przedsigwzigeia
zawierajacej wszystkie informacje o planowanej inwestycji, wypisy z ewidencji gruntow, kopie
z mapy ewidencji obejmujacej teren na kiérym realizowane bedzie przedsigwzigcie.

Whnioskodawca w dniu 30.03.2010 r. uzupelnit powyzszy wniosek przedkladajac wymagane
dokumenty.



Zawiadomieniem z dnia 7.04.2010 r. znak: 7331/DUS-2/1/2009 Wojt Gminy Krzywcza wszczat
postgpowanie w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgodnie z
obowigzujacymi przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227 z p6z. zm.)

W dniu 07.04.2009 r. podal do publicznej wiadomosci informacje poprzez obwieszezenie
zapewniajac tym samym udzial spoleczefistwa poprzez mozliwos$¢ zapoznania si¢ z niezbgdng
dokumentacjg sprawy, oraz skladanie skarg i wnioskéw w terminie 21 dni od dnia zamieszczenia
wiw informacji na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Gminy Krzywceza
bip.ugkrzywcza.pl.

Wnioskowane przedsiewziecie zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 91 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9
listopada 2004 r. w sprawie okreslenia rodzajéw przedsigwzigc mogacych znaczgco oddziatywaé na
srodowisko oraz szczegdlowych uwarunkowarn zwigzanych z likwidowaniem przedsigwzigeia do
sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na srodowisko (Dz. U. z 2004 r. Nr 257 poz. 2573 z poz.
zm.) zostalo zaliczone jako przedsigwzigeie dla ktorego raport o oddzialywaniu na srodowisko
moze byé wymagany.

Waojt Gminy wystapil pismem z dnia 19.05.2009 r. znak: GKS 7331-2/1/2009 o opini¢ co do
potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko i ewentualnego zakresu raportu do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, oraz Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Przemyslu.

W opinii wyrazonej w postanowieniu znak: Nr PSN2.465-38/09 z dnia 2009-05-27 Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Przemyslu zajal stanowisko iz dla przedmiotowego
przedsigwzigcia nie ma obowigzku opracowania raportu oddzialywania na srodowisko.

Natomiast Regionalny Inspektor Ochrony Srodowiska w postanowieniu z dnia 08.09.2009 r. znak:
RDOS-18-WO0S-7048-1-170-/09 ad wyrazil opinig¢ ze dla przedmiotowego przedsigwzigcia
istnieje konieczno$¢ sporzadzenia raportu.

Wéjt Gminy poprzez obwieszezenie z dnia 27.09.2009 r. zawiadomil strony postgpowania o
wydaniu postanowienia przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie o
koniecznosci sporzadzenia raportu o oddziatywaniu przedsigwzigeia na srodowiskowo.

Wojt Gminy w dniu 07.10.2009 r. wydal postanowienie znak: GKS 7331-2/1/2009 o nalozenie
obowiazku opracowania raportu oddzialywania przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko dla
przedmiotowego przedsigwzigcia, zawiadamiajgc strony postgpowania poprzez obwieszczenie z
dnia 08.10.2009 r. znak: GKS 7331-2/1/2009. W dniu 08.10.2009 r. postanowieniem znak: GKS
7331-2/1/2009 zawieszono postgpowanie do czasu przediozenia przez wnioskodawceg raportu

o oddzialywaniu w/w przedsigwzigcia na srodowiskowo.

W dniu 01.02.2010 r. wnioskodawca ztozyl Raport oddzialywania na srodowisko dla
przedsiewziecia pod nazwg "Regulacja i przebudowa koryta rzeki San i budowa stawu rybnego na
dziatkach Nr 610 i 615 w Ruszelczycach, dzialkach Nr 1,2,3 i 6 w Chyrzynie i dzialce Nr 240 w
Krzywezy".

Postanowieniem z dnia 10.02.2010 r. znak: GKS 7331-2/1/2010 podjeto z urzedu zawieszone
postgpowanie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,zawiadamiajac
strony postepowania poprzez wydanie obwieszezenia znak: GKS 7331-2/1/2010 z dnia 11.02.2010 r
Ogloszeniem z dnia 26.02.2010 r. podano do publicznej wiadomosci informacje o wylozeniu
raportu o oddzialywaniu na srodowisko z mozliwoscia zglaszania skarg i wnioskéw w terminie 21
dni.

Dnia 26.02. 2010 r. Wéjt Gminy Krzywcza w zwiazku z art. 77 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska, oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2008
r. Nr 199,poz. 1227 z p6z. zm.) zwrdcil si¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Rzeszowie z prosba o uzgodnienie warunkow realizacji przedmiotowego przedsigwzigeia, a takze
do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Przemyslu.

Powiatowy Inspektor Sanitarny w Przemy$lu postanowieniem znak sprawy PSN2.460-4/10 z dnia



23.04.2010 r. uzgodnil warunki realizacji przedsiewzigcia. Natomiast Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Rzeszowie postanowieniem znak: RDOS - 18-WOO0S-6613-13-4/2/10/gi z
dnia 21.06.2010 r. nie uzgodnit warunkéw realizacji przedsigwzigecia pn. "Regulacja 1 przebudowa
koryta rzeki San i budowa stawu rybnego na dziatkach nr 12,3 i 6 w Chyrzynie, dziatkach nr
610,615 w Ruszelezycach oraz dzialee nr 240 w Krzywezy.

Zawiadomieniem z dnia 05.07.2010 r. Wéjt Gminy poinformowal o zakonczeniu postgpowania i
mozliwoscia zapoznania si¢ z aktami sprawy. W przeciggu wyznaczonego 14-dniowego terminu
strony postepowania nie wniosly do zgromadzonego materialu dowodowego zadnych uwag,
wnioskow 1 zastrzezen.

Rozpatrujac zagadnienia, ktorego rozstrzygnigeie przesadzito o orzeczonej odmowie wydania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach wzigto pod uwage, Ze przedmiotem przedsigwzigeia
jest regulacja przebiegu odcinka rzeki San w km 196.6 - 197.4 i budowie stawu rybnego w miejscu
zlikwidowanego zakola na terenie miejscowoscei Chyrzyna i Ruszelczyce, gminy Krzyweza. Zakres
planowanych prac obejmuje wyprostowanie koryta rzeki San w miejscu istniejacego zakola,
poprzez wykonanie odcinka nowego koryta

o dlugosci ok. 0.8 km i szerokodei ok. 75 m i wykonaniu stawu hodowlanego dwukomorowego

o maksymalnej powierzchni lustra wody wynoszgcej ok. 31.11 ha i glgbokosci uzytkowej od 2.0 m
+~ 4.5 m w miejscu meandru rzecznego. W celu umocnienia skarp brzegowych nowego koryta
zaplanowano wykonanie opasek brzegowych faszynowo - kamiennych do wysokodci wody
miarodajnej oraz darniowanie ( obsiew) skarp powyzej opaski. Ponadto z wykonaniem czaszy
przedmiotowego stawu wigza¢ sie bedzie pozyskanie mas ziemnych i kruszyw zalegajgcych

w utworach nadrzecznych.

Przedmiotowe przedsiewzigcie zalicza sig¢ do wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 91 oraz § 2 ust.
1 pkt 26 lit. a rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2004 1. w sprawie okreslenia
rodzajéw przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywa¢ na Srodowisko oraz szczegotowych
uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do sporzgdzenia raportu
o oddziatywaniu na §rodowisko ( Dz. U. Nr 257 poz. 2573 ze zm.).

Jak wynika z dokumentacji przedsiewzigcie planowane jest do zlokalizowania w granicach
obszaru specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 " Pogérze Przemyskie" (PLB180001), obszaru
majacego znaczenie dla Wspélnoty "Rzeka San" (PLH180007), obszaru majacego znaczenie dla
Wspdlnoty " Ostoja Przemyska" (PLH180012) oraz Parku Krajobrazowego Pogérza Przemyskiego
funkcjonujacego na mocy Rozporzadzenia Nr 73/05 Wojewody Podkarpackiego z dnia 31
pazdziernika 2005 r. w sprawie Parku Krajobrazowego Pogdérza Przemyskiego ( Dz. U. Nr
137,poz.2089).

Rzeka San jest jedna z duzych nieregulowanych rzek kraju, o naturalnych brzegach i
0 nieznacznie przcksztaicnmm korycie. W obszarze Natura 2000 "Rzeka San" (PLHI180007)
stwierdzono wystgpowanie co najmniej 8 gatunkow ryb i kraglousty ch wymienionych w Zataczniku
Nr 2 Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty, a takze
kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujacych sie do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura
2000 (Dz. U. Nr 77, poz. 510), czyli wymienionych w Zataczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG
z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory
(tj. Dyrektywie Siedliskowej), a takze objetych ochrong dcista na mocy Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 28 wrzesnia 2004 r. w sprawie gatunkow dziko wystgpujacych zwierzat objetych
ochrona (Dz. U. Nr 220, poz. 2237). W srodkowym odcinku Sanu od Leska do Przemysla dominuje
m. in. klen Leucaspius cephalus, brzanka Barbus peloponnesius, $winka Chondrostoma nasus,
piekielnica Alburnoides bipunctatus ( objeta ochrong gatunkowa, gatunek narazony wymieniony
w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzqt) i kietb Gobio sp.

Srodkowy odcinek rzeki San to miejsce bytowania dwoch gatunkéw kietbi: kielba Kesslera Gobio
kessleri ( przedmiot ochrony" Rzeki San" PLH180007, gatunek wymagajacy ochrony czynnej,
gatunek bliski zagrozenia wymieniony w Polskiej Czerwonej Ksigdze Zwierzat) i kielbia
bialopletwego Gobio albipinnatus ( przedmiot ochrony "Rzeki San " PLH180007, objety ochrong



gatunkowa, gatunek bliski zagrozenia wymieniony w Polskiej Czerwone] Ksigdze Zwierzat).
Ponadto rzeka San zostala wytypowana jako najlepsze miejsce rozrodu cerly Fimba vimba -
gatunku dwusrodowiskowego, anadromicznego. Rejonem, gdzie gatunek ten wystgpuje licznie jest
rzeka San w poblizu Dynowa i Przemysla. W rzece San wystgpuje rowniez jedna z najliczniejszych
w Polsce populacji piekielnicy - jednego z najszybciej zanikajacych gatunkéw w Polsce,
wymmnmnego w Polskiej Czerwonej Ksigdze Zwierzat jako gatunek w }fhﬂklE’gﬂ ryzyvka, narazony
na wyginiecie. W grupie gatunkéw zagrozonych, wystgpujacych w wodach Srodkowego Sanu, jest
takze koza zlotawa Sabanajewia aurata ( wymieniona w Zataczniku II Dyrektywy Siedliskowe,
objeta ochrong gatunkows) - gatunek bardzo wysokiego ryzyka, silnie zagrozony.

Nalezy nadmienié, iz stromy brzeg zakola moze stanowi¢ potencjalne miejsce lggowe
zimorodka Alcedo atthis - gatunku wymienionego w Zalgezniku Nr 2 Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 21 lipca 2004 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakow Natura 2000
(Dz. U. Nr 229, poz. 2313, z pozn. zm.), czyli wymienionego w Zalaczniku I Dyrektywy Rady
79/409/EWG  z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikich ptakéw (tzw. Dyrektywy
Ptasiej), a stanowiacego przedmioty ochrony obszaru specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000
"Pogorze Przemyskie"( PLB180001).

Wyniki projektu pn. "Inwentaryzacja wielkoobszarowa siedlisk przyrodniczych i gatunkow
w aspekcie sieci Natura 2000 w Polsce", wykonawca ktorej byla Dyrekcja Generalna Lasow
Panstwowych, a w pracach terenowych udziat brali pracownicy Biura Urzadzania Lasu 1 Geodezji
Lesnej w Przemyslu, wskazuja na wystgpowanie w przedmiotowym zakolu siedliska
przyrodniczego zalewanych mulistych brzegow rzek (kod: 3270) wymienionego w Zaltaczniku 1
Rozporzadzenia w sprawie typow siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow roslin 1 zwierzat,
wymagajacych ochrony w formie wyznaczenia obszaréw Natura 2000, czyli wymienionego
w Zalaczniku I Dyrektywy Siedliskowej. W terenie przyleglym do rzeki San zinwentaryzowano
siedlisko nizowych i gérskich $wiezych lak uzytkowanych ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris),
a w odleglosci okolo 200 m od projektowanego przekopu stwierdzono priorytetowe siedlisko
*Q1EQ - legéw wierzbowych, topolowych, olszowych i jesionowych (Salicetum albae, Populetum
albae, Alnenion glutinoso - incanae, olsy zrodliskowe), stanowiace przedmiot ochrony obszaru
majacego znaczenie dla Wspolnoty " Ostoja Przemyska"(PLH180012).

Na skutek budowy nowego koryta rzeki ulegng zniszczeniu nie tylko siedliska ryb i fauny
bezkregowej, lecz réwniez naturalna ochrona brzegdw rzeki przed erozja zadrzewienia. Na skutek
regulacji rzeki nastapi wyprostowanie biegu rzeki, utworzenie jednolitego przekroju poprzecznego
i podhuznego koryta. Ujednoliceniu spadku i ksztattu koryta towarzyszy likwidacja wyplycen
i glebokich miejsc, ktére stanowia siedliska ryb. Rowniez roslinnos¢ nabrzezna z korzeniami
zanurzonymi w wodzie, stanowi cenne siedliska ryb jako kryjowki, miejsca odpoczynku, tarlisk
1 zerowania.

Pozostajace w réwnowadze lub wcinajace sie naturalnie cieki zwirodenne formujg koryta

krete lub meandrowe z na przemian wystgpujacymi bystrzami i przeglgbieniami. Zroznicowaniu
spadku dna na bystrzach i w przeglebieniach odpowiada zroznicowanie uziarmienia osadow
dennych, z grubszym materialem budujacym bystrza oraz drobniejszym wyscielajacym dno cieku
w przeglebieniach. Realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia zniszezy zréznicowang geometrig
i uziarnienie dna, cechujace naturalne koryta zwirowe meandrujace w plaszczyZnie poziome]
i pionowej. Praktyki takie prowadzg zatem do zniszczenia siedlisk organizméw bentonicznych oraz
opancerzenia dna i wewngtrznej struktury osadéw korytowych. Ponadto przedmiotowe
przedsigwzigcie doprowadzi do zaniku takich struktur jak strome skarpy, co wigze si¢ z zanikiem
szeregu siedlisk czy wycofywaniem si¢ gatunkéw zwiazanych z tymi strukturami. Odsypiska
przybrzezne stanowia takze miejsca rozwoju specyficznej, chronionej Dyrektywa Siedliskowa
roslinnodci efemeryczne) zalewanych brzegow rzek.

Prace regulacyjne, poza zmianami w samym korycie, oddzialuja rowniez na przylegle tereny
zalewowe m in. poprzez skracanie czasu zalewu, eliminujac tym samym "czyszezacy" element
wezbrania, istotny dla utrzymywania otwartego charakteru niektérych siedlisk i zachowania
dynamiki calego systemu. Wezbrania sa ghéwnym czynnikiem ksztaltujacym koryto rzeki i jego



przemieszczenia, warunkujace nieustanne odnawianie si¢ nadbrzeznych i korytowych ekosystemow
ulegajacych ciaglym zmianom (sukcesji, rytmice sezonowej, fluktuacji,degeneracji i regeneracji).
Zaakceptowane przez Ministra Srodowiska w dniu 9 maja 2005 r. "Zasady dobrej praktyki

w utrzymaniu rzek i potokow gorskich” (Warszawa, 2003) opracowane przez zespol naukowecow

i praktykéw wskazuja, na niszczenie opancerzenia dna rzek jako jedng z przyczyn utraty pionowej
stabilnogci koryt.

Na skutek regulacji Sanu nastapi zaburzenie w funkcjonowaniu wyksztalconego ekosystemu.
Szybka erozja wystepuje natychmiast po rozpoczgciu regulacji, a jej zasigg jest poczatkowo
glownie lokalny, tj. obejmuje odcinek rzeki objgty regulacja. Po kilku latach szybkiej erozji stan
koryta dazy lokalnie do nowego, quasi stabilnego stanu. Na skutek regulacp nastapi zmiana
hydraulicznych parametrow przeplywu wody w korycie i zmiana szorstkosci materiatu dennego
oraz zaburzeniu ulegnie naturalna réwnowaga. Nalezy nie¢ na uwadze, 1z pdiniejsze zmiany
zachodzgce w korycie rzeki i w dolinie bgda nieodwracalne.

Zgodnie z przedlozong dokumentacja planuje sig realizacj¢ prac zwigzanych z przelozeniem
koryta rzeki i budowa stawdéw hodowlanych do 280 dni w roku przez kilka lat. Tymczasem
niszczenie tarlisk i zerowisk ryb nie nastepuje tylko w sposob mechaniczny, lecz rowniez poprzez
ich zamulenie. Zawiesina podrywana podczas prac w korycie, osiadajac na zlozonej ikrze powoduje
jej bardzo wysokg S$miertelnosé. Zwigkszajaca si¢ i utrzymujaca przez dhuzszy czas wysoka
koncentracja zawiesiny w wodzie, moze mie¢ wplyw na zdrowotnos¢ ryb, a takze na ich
zwigkszona smiertelnos¢. Nawet przejsciowe wystgpowanie zawiesiny w okresie tarta powoduje
zamieranie ikry.

Potencjalnym zagrozeniem obszaru Natura 2000 "Rzeka San" (PLH180007) jest m. in.
regulacja rzeki. Ponadto zagroZenie stanowi intensywna eksploatacja kruszywa, ktora powoduje
zanikanie kamienistych tarlisk litofilnych gatunkéw ryb.

Inwestor powoluje sie na zapisy Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego

uchwalonego uchwala Nr 25/V1/90 z dnia 13 grudnia 1990 r., w ktérym w terenie przedmiotowego
przedsiewziecia zaklada sie mozliwoéé przelozenia koryta Sanu z ewentualng eksploatacja
kruszywa. Jednoczesnie autor opracowania wskazuje, ze plan ten nie jest obecnie dokumentem
obowiazujacym, co wynika z postanowien art. 87 ust. 3 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717, z péZn. zm.) mowiacym
o tym, iz obowigzujace w dniu wejdcia w Zycie ustawy miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego uchwalone przed dniem 1 stycznia 1995 r. zachowuja moc do czasu uchwalema
nowych planow, jednak nie dhuzej niz do dnia 31 grudnia 2003 r.

Nalezy nadmieni¢, iz meandrujacy San z piaszczystymi fachami i skarpami stanowi element
naturalnego krajobrazu doliny rzecznej, ktéry powinien podlega¢ ochronie. Zatem Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska nie podziela przedstawionej w raporcie opinii, iz przedmiotowy
projekt korzystnie 1 porzadkujaco wplynie na walory krajobrazowe tego terenu. Ponadto regulacji
rzeki w formie przedstawionej w dokumentacji nie mozna, w mniemaniu Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, nazwaé niewielkimi zmianami w krajobrazie. Nalezy
podkresli¢, iz zgodnie z art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2009 r. Nr 151, poz. 1220, ze zm.) park krajobrazowy obejmuje obszar chroniony ze wzgledu na
wartosci przyrodnicze, historyczne i kulturowe oraz walory krajobrazowe w celu zachowania,
popularyzacji tych wartosci w warunkach zrownowazonego rozwoju. Zakazy wprowadzone
w granicach Parku Krajobrazowego Pogorza Przemyskiego maja na celu zabezpiecza¢ walory
przyrodniczo - krajobrazowe przed zniszczeniem czy uirata wartosci.

W myél § 3 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Nr 73/05 Wojewody Podkarpackiego z dnia 31
pazdziernika 2005 r. w sprawie Parku Krajobrazowego Pogdrza Przemyskiego (Dz. U. Nr 137, poz.
2089) na obszarze Parku Krajobrazowego zakazuje sig realizacji przedsiewzigé mogaeych znaczaco
oddzialtywaé na érodowisko w rozumieniu art. 51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo
ochrony $rodowiska (Dz. U. Nr 62, poz. 627, ze zm.). Zgodnie z art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz. 1220, ze zm.) ww. zakaz nie
dotyczy realizacji przedsigwzigé mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko, dla ktorych



sporzadzenie raportu o oddzialywaniu na srodowisko nie jest obowiazkowe i przeprowadzana
procedura oceny oddzialywania na srodowisko wykazata brak niekorzystnego wplywu na przyrodg
parku krajobrazowego.

Zgodnie z przediozona dokumentacja w ramach realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia
planuje si¢ pozyskanie surowca niezbgdnego do budowy drég, w tym autostrad. W mysl § 3 ust. 1
pkt 4 Rozporzadzenia w sprawie Parku Krajobrazowego Pogorza Przemyskiego na obszarze Parku
zakazuje si¢ pozyskiwanie do celéw gospodarczych skal, w tym torfu oraz skamieniatosci, w tym
kopalnych szczatkéw roslin i zwierzat, a takze mineraléw i bursztynu. Jednoczesnie przedmiotowe
przedsigwzigcie zwiazane bedzie z przeksztalceniem powierzchni ziemi czyli z naruszeniem zakazu
wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbg terenu, o ktérym mowa w § 3 ust. 1
pkt 5 ww. Rozporzadzenia. W ocenie Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 17
grudnia 2009 r., znak: GDOS-DOP-p-073-50/1882/09/af, za znieksztalcenie terenu nalezy uznac
wszelkie zmiany dokonywane w rzezbie terenu, niezaleznie od ich zakresu i charakterystyki.
Nalezy podkreslié, iz realizacja przedmiotowego przedsigwzigeia bedzie skutkowaé zmiang rzezby
terenu majaca charakter trwaly tzn. ze po dokonaniu czynnosci zmieniajacych rzezbg terenu nie
bedzie mozliwe, lub zakladane, powrdcenie do stanu pierwotnego.

Nalezy nadmienié, iz budowa stawow rybnych wigze si¢ ze zniszczeniem fragmentu
zadrzewieni nadrzecznych co narusza kolejny zakaz obowigzujacy w Parku Krajobrazowym,
wynikajacy z § 3 ust. 1 pkt 3 Rozporzadzenia w sprawie Parku Krajobrazowego Pogorza
Przemyskiego tj. likwidacji i niszczenia zadrzewien srédpolnych, przydroznych i nadwodnych.

Nalezy réwniez podkresli¢ siedliskotwérezy charakter zbiorowisk nadrzecznych dla wielu
gatunkow roglin i zwierzat, szczegolnie ptakow, ktorym zapewniajg schronienie, migjsca zerowania
i rozrodu.

W wyniku skrécenia odcinka rzeki nastapi wzrost spadku podtuznego i tym samym wzrost
predkosci wody, co potwierdza autor przedifozonego raportu (str. 36). Poczatkowo na odcinku
uregulowanym, wzrasta erozja wglebna (brak opancerzenia dna) i miejscami brzegowa, a na skutek
erozji wstecznej procesy te wystepujg w nieuregulowanym odcinku gémym. Z postgpujaca erozjg
welebna obniza sie poziom wody w korycie rzeki oraz poziom wod gruntowych. Na skutek tych
oddzialywan dochodzi do zmniejszenia uwilgotnienia roslinnosci nadrzecznej oraz siedlisk
przyrodniczych wyksztalconych na brzegach rzeki. Zatem nalezy domniemywaé, iz w dluzszej
perspektywie czasu dojdzie do naruszenia kolejnego zakazu obowiazujacego w granicach Parku
Krajobrazowego Pogérza Przemyskiego tj. dokonywania zmian stosunkéw wodnych, wynikajacego
z § 3 ust. 1 pkt 6 Rozporzadzenia w sprawie Parku Krajobrazowego Pogorza Przemyskiego.

Czesé zakazdéw obowiazujacych w granicach parku krajobrazowego nie dotyczy m. in. prac
zwiazanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym. Nalezy mie¢ na uwadze, Zze Inwestor nie
wykazal niezbednosci zabezpieczenia przeciwpowodziowego drogi wojewodzkiej nr 884 Przemysl
- Dynéw - Domaradz, zlokalizowane] minimum 100 m od zakola Sanu. Ponadto istniejg inne
rozwiazania alternatywne shuzace ewentualnemu zabezpieczeniu przeciwpowodziowemu, ktérych
Inwestor nie przeanalizowal. Nie zdefiniowano rowniez w kontekscie bezpieczefistwa
powodziowego w calej zlewni, skali zagrozenia, czy przyspieszenie odptywu w danym miejscu nie
spowoduje wzrostu fali ponizej lub nalozenia sie wezbran z doptywow i jaka skala regulacyi jest
niezbedna. Tymczasem wystepuje realne zagrozenie ze strony tego przedsigwzigeia, wynikajace ze
zwiekszonej predkosci przeplywu wody. Twierdzenie iz realizacja przedsigwzigeia shuzy
zabezpieczeniu przeciwpowodziowemu nie jest réwniez wiarygodne, poniewaz zgodnie z wiedza
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska zakole to w latach 1992 - 1996 zostalo poddane
czesciowej regulacji poprzez m. in. budowe tamy podluznej i opasek faszynowo - kamiennych.

Zgodnie z informacjami przedstawionymi w raporcie na terenie dzialek objetych
planowanym przedsigwzigciem (na gruntach rolnych) i w ich najblizszym otoczeniu brak jest
siedlisk przyrodniczych i siedlisk roslin i zwierzqt z Zalqeznika 1§ 11 Dyrektywy Siedliskowej. Nie
potwierdzaja tego wyniki Inwentaryzacji wilkoobszarowej siedlisk przyrodniczych i gatunkow
w aspekcie sieci Natura 2000 w Polsce. Ponadto w przedmiotowym terenie stwierdzono
wystepowanie gatunkow drzew (. olsza czarna Alnus glutinosa, wierzba biala Salix alba, wierzba



krucha Salix fragilis oraz gatunki podszytu i runa tj. chmiel zwyczajny Humulus lupulus, czeremcha
zwyczajna Padus avium, czysciec lesny Stachys sylvatica, kielisznik zaroslowy Celystegia sepium,
leszczyna pospolita Corylus avellana, mozga trzcinowata Phalaris arundinacea, pokrzywa
zwyczajna Urtica dioica, przytulia czepna Galium aparine, psianka slodkogorz Solanum
dulcamara, sadziec konopiasty Eupatorium cannabinum, ziarnoplon wiosenny Ficaria verna oraz
zywokost lekarski Symphytum officinale. Ww. gatunki stanowia gatunki charakterystyczne dla
priorytetowego siedliska przyrodniczego *91E0 - fggdw wierzbowych, topolowych, olszowych

i jesionowych (Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion glutinoso - incanae, olsy zrodliskowe)
wymienionego w Zalaczniku Nr 1 Rozporzadzenia w sprawie typow siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkéw roslin i zwierzat, wymagajacych ochrony w formie wyznaczenia obszarow Natura 2000,
czyli wymienionego w Zalaczniku I Dyrekiywy Siedliskowej, stanowiacego przedmiot ochrony
obszaru majgcego znaczenie dla Wspolnoty "Ostoja Przemyska"(PLH180012). Nalezy mie¢ na
uwadze, ze kluczem do ochrony legdw jest zachowanie naturalnych warunkéw wodnych, w jakich
te ekosystemy sie wyksztalcily, tj. zachowanie okresowych zalewow.

Nalezy zauwazyé, iz na skutek realizacji przedsigwzigcia ulegnie zniszczeniu siedlisko
przyrodnicze zalewanych mulistych brzegéw rzek (kod: 3270). Ponadto siedlisko przyrodnicze
nizowych i gorskich §wiezych lak uzytkowanych ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris, kod:
6510) zinwentaryzowane nad Sanem wymaga zachowanie odpowiednio wysokiego sredniego
poziomu wod gruntowych, ktory stanowi kluczowy warunek sprzyjajacy jego rozwojowi. Istotnym
zagrozeniem dla tego siedliska jest nie tylko zmiana stosunkow wodnych na skutek erozji dna, ale
rowniez regulacja rzeki prowadzaca do modyfikacji dynamiki cieku (zmiana warunkow
przephywow i wylewow). Zaniechanie ruchu wid gruntowych lub zalewowych prowadzi do zaniku
tego typu siedlisk.

W stosunku do obszaru majacego znaczenie dla Wspolnoty "Rzeka San"(PLH180007)
korzystny status ochronny gatunkéw ryb moze by¢ zagrozony zaréwno przez czynniki dzialajgce
bezposrednio na osobniki tych zwierzat, jak i poprzez czynniki posrednie, powodujace utratg ich
siedlisk Tozrodu,zerowania czy zimowania. Jednym z podstawowych warunkéw zachowania
korzystnego statusu ochrony tego obszaru jest zachowanie naturalnego rezimu hydrologicznego.
Ponadto przebudowa koryta wplynie na rezim hydrologiczny rzeki, ktory warunkuje stosunki
wodne w calej dolinie, a te wplywaja na siedliska i gatunki charakterystyczne dla dolin rzecznych -
zostaly bowiem ewolucyjnie uksztaltowane w warunkach okreslonych, powtarzalnych wzorcow
czasowego 1 przestrzennego zroznicowania intensywnosci przeplywow.

W mys$l postanowien art. 3 ust. 1 pkt 17 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.

o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
érodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko, za znaczace negatywne oddziatywanie na
obszar Natura 2000 rozumie si¢ oddzialywanie na cele ochrony obszaru Natura 2000,

w szczegdlnodcei dziatania mogace: pogorszyé stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkaw
rodlin i zwierzat, dla ktorych ochrony zostal wyznaczony obszar Natura 2000, wplyna¢ negatywnie
na gatunki, dla ktérych ochrony zostal wyznaczony obszar Natura 2000 lub pogorszy¢ integralnosé
obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami. W swietle ww. dowodow i analiz
istnicje duze realne zagrozenie wystapienia znaczaco negatywnego oddzialywania na obszary
majace znaczenie dla Wspélnoty "Rzeka San"(PLHI180007) i "Ostoja Przemyska"(PLH180012).

Organ, w my$l art. 131 ust. 1 pkt 4 ww. ustawy, zobligowany jest do ochrony i zarzgdzania
obszarami Natura 2000. Rozstrzygajac o braku wplywu inwestycji na obszary Natura 2000 musi
mieé¢ pewnos$¢ (nie przypuszezac), iz przedsigwzigeie nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych
oraz nie wplynie negatywnie na gatunki i ich siedliska stanowigce przedmiot ochrony obszarow
Natura 2000, integralnos¢ tych obszaréw oraz spdjnos¢ sieci Natura 2000.

Prostowanie rzeki nie jest zgodne takZe z wymaganiem utrzymania dobrego stanu wod,
zawartym w zapisach art. 4 pkt 5b Dyrektywy 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego 1 Rady
z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajacej ramy wspolnotowego dzialania w dziedzinie polityki
wodnej (Ramowej Dyrektywy Wodnej). Realizacja przedmiotowego projektu doprowadzi do
zmiany naturalnych warunkéw hydromorfologicznych wod rzeki San. Ponadto w mysl art. 4 ust. 7a



ww. dyrektywy Panstwa Czlonkowskie nie naruszaja jej zapisow, gdy zostaly podjgte wszystkie
mozliwe kroki zmierzaja do ograniczenia niekorzystnego wplywu na stan czgsci wod.

Inwestor wskazuje, iz na [ etapie realizacji (czyt. regulacji rzeki) nie odnotujemy
praktycznie negatywnego (znaczqeego) wplywu na ofaczajqcee srodowisko przyrodnicze. Tymczasem
w mniemaniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie wladnic ten etap
przedsigwzigcia pociagnic za soba najwigksze konsckwencje dla srodowiska przyrodniczego.
Stwierdza sie rowniez, 2e skala (czyt. przedsiewziecia) z punktu widzenia calosci ekosystemu jest
niewielka i nie stanowi realnego zagrozenia. Sformulowanie to nie znajduje jednak poparcia
w zadnych analizach. Nie znajduje réwniez uzasadnienia stwierdzenie, ze zakldcenia w ekosystemie
ustqpiq z chwilq zakonczenia wykonywanych prac zwiqzanych z przelozeniem koryta rzeki i budowy
Slawi.

Nalezy mie¢ na uwadze, iz na skutek realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia majg
powstaé stawy o powierzchni ponad 30 ha. Autor opracowanego raportu stwierdza, ze w przypadku
likwidacji obiektow stawdéw hodowlanych spelniaé bedg role polderowych powierzchni
przeciwpowodziowych. Nalezy zauwazy¢, ze roli polderowych powierzchni zawartych w raporcie
nie znajduje merytorycznego uzasadnienia.

Przedstawione opracowania dr Krzysztofa Oklejewicza z Zakladu Przyrodniczych Podstaw
Produkcji Rolniczej Akademii Rolniczej w Krakowie Wydzialu w Rzeszowie oraz mgr inZ.
Stanistawa Koguta z 1999 i 2003 r. nie stanowia aktualnych danych oraz nie dostarczajg informacji
o zbiorowiskach przyrodniczych znajdujgcych sie w zasiggu przedmiotowego przedsiewzigeia.
Zgodnie z zapisem zawartym w raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko np.:
"Zaleca sie natomiast przeprowadzenie monitoringu przed rozpoczeciem inwestycji (w zakresie
realizacji celow 1 przedmiotu ochrony obszarow Natura 2000) tj. pod katem wystgpowania na
badanym obszarze siedlisk gatunkéw zwierzat i roslin chronionych” (str. 111, wiersz 29). Nalezy
podkreslié, iz badania, te powinny by¢ wykonane przed opracowaniem raportu. Natomiast ocena
przedsigwzigcia zaleca ich wykonanie po uzyskaniu decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacj¢ przedmiotowego przedsigwzigcia, co wypacza ideg oceny oddzialywania na
$rodowisko. Ponadto sformulowanie o brzmieniu: "wplyw na zasoby, twory i skladniki przyrody
wystgpujace w obszarze objetym przedsigwzigciem i w strefie jego potencjalnego oddzialywania
jest mozliwy jedynie na etapie realizacji przedsiewzigcia" rowniez wskazuje na niezrozumienie
sensu procedury oceny oddzialywania na srodowisko.

Przedlozony raport oddzialywania na srodowiskowo jest sporzadzony bez rzetelnego
rozpoznania elementdéw réimorodnosci biologicznej, na ktore oddzialywaé bedzie planowana
inwestycja, a przewidywania odnosnie reakcji tych elementéw nie sq zgodne z wiedzg
przyrodniczg. Ponadto na potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko i obszary
Natura 2000, Inwestor nie przeprowadzil inwentaryzacji przyrodniczej w zakresie ichtiofauny.
Przedstawiony raport nie analizuje wszystkich elementéw waznych z punktu widzenia ochrony
obszaréw Natura 2000, jednakZe z uwagi na ewidentne lamanie zakazé6w obowiazujacych
w granicach parku krajobrazowego juz na tym etapic procedury oceny oddzialywania na
srodowisko istnieje pewnosé, ze przedmiotowe przedsigwzigcie bedzie niekorzystnie wplywaé na
przyrode parku krajobrazowego. Ponadto stwierdzenie prawdopodobienstwa negatywnego
oddzialywania na obszary Natura 2000, z punktu widzenia ckonomiki procesowej, jest
wystarczajgeq podstawy do odmowy uzgodnienia.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE
Od niniejszej decyzji stuzy stronie wniesienie odwolania do Samorzagdowego Kolegium
Odwolawczego w Przemyslu za posrednictwem Wojta Gminy Krzywcza w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia.



